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Przymierze nowoczesnej teologii z filozofia
ku obaleniu Religii Chrystusowej

"PrzeGgLAD KATOLICKI"

W 1787 r. ukazata si¢ we Wtoszech niewielka ksiazka pod tytutem: Przymierze
nowoczesnej teologii z filozofiq ku obaleniu Religii Chrystusowej. Do obecnej chwili
nie wiadomo, kto jest autorem dzieta; ze byl to wszakze cztowiek niepospolitego
umystu, kazdy przyzna¢ musi, komu ksiazka ta w rgce si¢ dostata.

Niedawno przetozyt ja na jezyk niemiecki biskup Paderbornenski, a poprzednio
jeszcze wyszto thumaczenie francuskie.

W krétkim wyciagu wzigtym z "Historisch-Politische Bléatter", z 1872 r. (Drittes
Heft), postaramy si¢ przedstawi¢ tres¢ tego wielce pouczajacego dzietka. Zwigztos¢
naszego sprawozdania begdzie odbiciem zwigztosci wyktadu samego autora.

Pewien rodzaj "filozofow", czytamy tam, juz od dawna wszelkich
srodkow nadaremnie probowat ku zaprowadzeniu ogo6lnej religii '"czysto
ludzkiej". Niestrudzonym zabiegom okoto szerzenia "oswiaty, religijnej
wolnomysinosci i powszechnego braterstwa" zawsze stawata na przeszkodzie
surowa i w zadne uklady z doktrynami nie wdajaca si¢ religia Ko$ciota
Katolickiego. W walce z ta ostatniag okazaty si¢ bezskutecznymi nie tylko tak
nazwana nauka, lecz nawet podstep i pochlebstwo, a do uzycia sity filozofowie
nie chcieli si¢ jeszcze ucieka¢ z tego niby powodu, ze powotywanie sity na
pomoc nie zgadza si¢ z wzniostymi zasadami filozoficznej madros$ci.

Lecz wtedy takze istniala pewna szkota teologiczna, ktora nie mogta na
zaden sposéb pogodzi¢ si¢ z zasadami Kosciota Rzymskiego. Najwigcej nie
przypadata do jej gustu niezmienno$¢ nauki, odpychajaca od siebie wszelkie
wymagania "ducha czasu". Owa szkota teologiczna bowiem postawila sobie za
cel przeprowadzi¢ "postepowq reforme Kosciota", to jest jego dogmaty |
urzadzenia tak przykroi¢, aby w zupetnosci odpowiadaty "potrzebom duchowym
epoki". Na tak przygotowanym gruncie mialo nastapi¢ polaczenie wszystkich
wyznan chrzescijanskich. Postgpowe zabiegi nie odniosty wszakze pozadanego




skutku, jakkolwiek "nowoczesna szkota teologiczna" wigkszymi rezultatami
szczyci¢ si¢ mogla od owocow zebranych przez cale zastepy "filozofow'".

W tym obu stron zaklopotaniu powstata mys$l potaczenia si¢ ze soba 1
wspolnego dla jednej sprawy dziatania. Na propozycje¢ przymierza "filozofowie"
Chetnie przystali. Widzieli oni wprawdzie, ze tym sposobem nauke swojq na
czas niejaki w ponizenie podajq, lecz jasno 1 to rozumieli, ze wlasnym silom
zostawieni, niezbyt $wietnych zdobyczy moga si¢ spodziewaé. Teologom
usmiechata si¢ nadzieja predszego urzeczywistnienia wzniostych idei przy
pomocy filozofoéw i poteznego zastgpu poplecznikéw tych ostatnich.

Rozpoczegto wiec ukiady celem obmys$lenia planu wspdlnej kampanii
(ksiazka napisana 1787 r.). Pierwszy glos dano "teologom" jako tym, ktorzy
wigkszymi tryumfami niz filozofowie w walce przeciwko KosSciolowi juz sig
odznaczyli. "Filozofowie" za§ w stusznym poczuciu nizszo$ci wzgledem swoich
"teologicznych mistrzow" zgodzili si¢ na odgrywanie roli wykonawcow tego, co
doswiadczensi zaleca.

[. Nim przystapiono do dalszych rokowan, przyjeto za maksyme, ktorej
nigdy spuszcza¢ z uwagi nie nalezalo: "byle tylko niejawnie"”. Wszystkie
bowiem zamachy na Ko$ciot dlatego sie nie udawaty, ze ich kierownicy zawsze
z podniesiong przytbica wystgpowali. Losy Wiklefa i Husa, Lutra i Kalwina
przekonywaja o potrzebie przyjecia odmiennej taktyki wzgledem Kosciota.

Il. Na jakie terytorium nalezy przenie$¢ dziatania wojenne? Odpowiedz:
na terytorium samego Kos$ciola. My wszyscy, glosi przywodca teologdw,
(17871), nawet wy "filozofowie", ktoérzy w nic nie wierzycie, musimy tak
rozprawia¢ 1 taka przybra¢ postawe, jakbySmy mieli gigboka i1 niewzruszona
wiar¢ w to wszystko, czego Kosciot katolicki naucza. Niczym nie nalezy
zdradza¢ zamiaru zerwania z Kosciotem. "Pozostanmy na jego tonie, jakbysmy
dzie¢cmi jego byli. Kosciol nie moze nas od siebie wylqczy¢; dla tym
skuteczniejszej zguby Kosciola trzymajmy sie go tak, jak oset trzyma sie ciata,
do ktorego sie przyczepi'. Podobnie jak prawdziwi jego wyznawcy ciagle
powolywa¢ si¢ bedziemy na Pismo $w. 1 tradycje z jak najwigkszym
namaszczeniem i ujmujacym serca ludzkie zapatem. Gleboko optakiwaé
bedziemy upadek karnosci i wiary w Kosciele. Konieczna jest rzecza, aby$Smy
przescigali samych katolikéw w utyskiwaniach nad coraz grozniejszym
zamieraniem dobra w $wiecie, a to celem oblqkania ludzi, ktérzy w koncu nie
beda wiedzieli, czego si¢ trzymac¢ nalezy. Poniewaz w powszechnym
zamieszaniu walki obie wojujace strony uzywaé beda jednakowej broni,
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jednakowych oznak 1 choragwi, niepodobienstwem wigc stanie si¢ odroznic
przyjaciotl 1 nieprzyjaciol. Burzy¢ tedy bedziemy Kosciol wilasng jego bronia.
Zniszczymy fundamenta przekonywajac ludzi, ze je tylko wzmacniamy;
obalimy caty budynek, bylesmy tylko nie przestali glosi¢, Zze o nic innego jak o
napraw¢ nam chodzi. Powoli, jeden za drugim przecina¢ begdziemy wezty,
wigzace katolikow z KosSciolem, lecz ani na chwilg nie przestaniemy ich
przekonywac, ze pomimo to ciagle prawdziwymi sa katolikami.

Oznaczywszy wigc cel walki 1 terytorium, na ktérym zapasy toczy¢ si¢
mialy, zabrano si¢ do wypracowania szczegdétowego planu. "Filozofowie", choé¢
ufni w przenikliwo$¢ swoich teologicznych kierownikow, powatpiewac zaczgli
o moznos$ci dopigcia zamierzonego celu, gdyz na sercu ich, niby cigzki kamien,
zalegla my$l o wladzy papieskiej. Z godna pochwaly szczero$cia wypowiedzieli
"teologom" ktopoty swoje pod tym wzgledem.

III. Przywddca "teologow" ze zdumiewajacym spokojem wystuchat
watpliwosci "filozofow", niezmiernie dziwiac si¢ naiwno$ci tych ostatnich.
Zdaniem jego wlasnie pierwszy atak powinien by¢é wymierzony przeciwko
wladzy Papieza, gdyz usunigcie tej przeszkody, jakkolwiek bardzo trudne,
decyduje wszakze o losie kampanii. Jezeli si¢ uda ten cios skutecznie zadac,
reszta pdjdzie bez wielkich wysilen. Lecz przede wszystkim strzec si¢ trzeba
otwartej napasci! Tylko o tym nie wspomina¢, ze postanowiono obali¢ wiadze
papieska! W poczatkach nalezy zachowywaé wszystkie pozory postuszenstwa
wzgledem Papieza, pozniej dopiero wystapi¢ z zadaniem usunigcia naduzy¢, a
nastgpnie zbija¢ przesadzone pojecia o jego dostojenstwie.

Trzy sa sposoby zadania tego ciosu, ktore, umiejetnie stosowane,
doprowadza do zupelnego zniweczenia wszelkiej wtadzy koscielnej. Tym celem
musi nastapi¢ podziat pracy.

a) Wy "filozofowie" pierwsi ruszycie w ogien. Idzie bowiem gléwnie o to,
aby rozszerzy¢ przekonanie, ze wladza papieska jest niebezpieczna dla
spoteczenstw cywilnych. Poniewaz macie wstep do moznych, musicie wigc
przyja¢ na siebie t¢ czg$¢ zadania. Kiedy ich juz dostatecznie obrobicie, petni
watpliwos$ci 1 wahania zwrdca si¢ oni do nas "teologow" z zadaniem o rade.
Wtedy my tatwo sobie poradzimy. Za pomoca teologicznych rozumowan
(Pismo dostarczy niewyczerpanego materialu, a reszta znajdzie si¢ w historii
koscielnej), potrafimy ich przekonaé, ze mozna pozostaé¢ dobrym katolikiem i
jednoczesnie opierac sie wladzy papieskiej. Nie dosy¢ na tym: wylozymy im
bowiem nastgpnie, ze obowiqzkiem ich sumienia jest opiera¢ si¢ powadze
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papieskiej zarowno w interesie dobra, oraz bezpieczenstwa publicznego, jak 1 w
obronie objawionej prawdy.

Nawiasem mowiac 1 to doda¢ winienem, prawit dalej przywodca
"teologow", ze jednym z najskuteczniejszych srodkow do dopigcia naszego celu
jest umiejetne korzystanie z historii koscielnej. Potrzeba tylko pewne wypadki w
naszym S$wietle przedstawi¢, pewnych pisarzéw naprzod wysunac,
przeciwnikoOw pokry¢ milczeniem, a nastepnie kwestie te wprowadzi¢ do rodzin,
na place publiczne i zgromadzenia ludowe, — a rezultatéw dla nas pomyslnych
mozemy by¢ zupetnie pewni. Nic nie oddzialywa wigcej na wpotuksztatconych
ludzi, jak takie historyczne wywody 1 nie tylko §wieccy ludzie stawaé beda po
naszej stronie, lecz nawet wielu z duchowienstwa do nas przejdzie.

b) Drugim s$rodkiem bedzie podburzanie biskupdéw przeciwko Stolicy
Apostolskiej. Z nimi najtatwiej sobie poradzimy, drazniac ich mito§¢ wtasna 1
usitlujac wzbudzi¢ w nich jak najwigksze pojecie o wiladzy, ktora sprawuja. Im
przychylniejsze ucho nadstawia¢ begda biskupi naszym radom, im wigcej
przywlaszcza¢ sobie beda nieprzynalezne im atrybucje, tym wigksza stad
wyniknie szkoda dla przemoznej powagi papieskiej, tym pewniejszy 1 predszy
bedzie upadek samej nawet wiadzy biskupiej, sztucznie przez nas rozdgtej ku
wlasnej zgubie.

c) Podobniez powinniSmy si¢ stara¢ o podniecanie duchowienstwa, a
mianowicie parafialnego przeciwko biskupom. To bedzie trzeci i
najskuteczniejszy $rodek obalenia dyscypliny Kos$ciota, gdyz tym sposobem
uczynimy duchowienstwo przedmiotem pogardy w oczach ludu i pozbawionymi
woli narzedziami przewrotu religijnego.

Nie moze by¢ nawet watpliwym, ze oglednie 1 roztropnie kroczac
powyzszymi trzema drogami, zdolamy zniszczy¢ wielka 1 na pozor
nieprzezwycigzona tame Kosciota Katolickiego, spdjnos¢ jego hierarchii, a nade
wszystko przewagg papieska.

IV. Dlatego, mowit inny "teolog", gdy przywodca po wypowiedzeniu
owych wzniostych mys$li, obsypany oklaskami, spoczal na krzesle
prezydialnym, dlatego jednocze$nie zaja¢ si¢ winniSmy druga czg$cia naszego
zadania, a mianowicie, obaleniem istniejqcej karnosci i urzqdzen koscielnych.
Drazliwa to wprawdzie materia, lecz wielkiego znaczenia.




I ze stodkim u§miechem, wtasciwym tego rodzaju ludziom, zaproponowat
postepowy teolog takze trzy drogi ku urzeczywistnieniu owej drugiej czgsci
zadania.

a) Przede wszystkim nalezy odwota¢ si¢ do cnét i dobrych stron natury
ludzkiej. Jezeli wigc rozpowiada¢ bedziemy, zZe naszym zamiarem jest
przywroci¢ obyczaje i obrzedy pierwotnych czasow Kosciola, tak wysoko
cenionych przez wszystkich prawdziwych katolikow, to tatwo pojmiecie
czcigodni "filozofowie", Zze po naszej stronie bgda wszystkie szlachetniejsze i
bogobojne charaktery. Jak tylko za§ ich sobie zyskamy, rozpoczniemy caty
szereg skarg 1 lamentacji nad ciagle rosnagcymi naduzyciami wspdlczesnego
Kosciola, a z kazda taka skarga nad obecnym upadkiem, potaczymy porywajace
opowiesci o dawnych i1 §wigtych obyczajach. Przemawia¢ za$ bedziemy zawsze
jezykiem §w. Hieronima lub Bernarda, przekonywajac ludzi, ze przyczyna
wszystkiego zlego jest istniejaca karno$¢ koscielna, i ze duch pierwszych
czasOw wygasna¢ musial wskutek wzmozenia si¢ czysto zewnetrznej strony,
r6zancdéw, nowenn, bractw, pielgrzymek, procesji itp. Taka metoda poprowadzi
do wytknigtego celu, jezeli tylko t¢ zachowamy ostroznos¢, ze ciagle powotujac
si¢ na "pierwiastkowe wspaniale zycie kos$cielne", unika¢ bedziemy wszelkich
blizszych objasnien co do tej lub owej instytucji pierwotnego Kosciota. I to jest
pierwsze.

b) Po drugie, powinniSmy ognistymi slowy prorokéw i $wietych w
sprawie Bozej gorliwych glosi¢ 1 rozszerza¢ surowszq moralnos¢. Nie nalezy
nam szcze¢dzi¢ wyrazen oburzenia 1 wzgardy ku tej nedznej, luznej moralnosci
jezuickiej, ktéra zatruwa caly Kosciol. Sama poboznos¢, wiar¢ i sumienie
powotamy do walki przeciwko zgubnej moralno$ci Kosciola. Bedziemy
przedstawia¢ czgste spowiedzie, nie wywotujace widocznej poprawy, czeste
komunie, tatwe do odprawienia pokuty, jako przyczyny zguby dusz ludzkich. W
majestatycznych obrazach kresli¢ bedziemy grozg kar Bozych, konieczno$¢
zastapienia niezliczonych nabozenstw, spowiedzi i komunii dziefami cnoty, oraz
mitosci blizniego 1 "milym Bogu nabozenstwem". Nadto nie pominiemy zadnej
sposobnosci, aby nie wygtasza¢, ze wlasnie jezuicka ta moralno$¢ oplatata caty
Kosciot. W ten sposob oprocz ostabienia powagi Rzymu, coraz wigceej upadaé
bedzie chrzescijanskie zycie, przyjmowanie sakramentow, cze$¢ dla stuzby
Bozej. Jezeliby zas komu przyszto do glowy wystapi¢ do walki przeciwko nam
na tym polu, to zdruzgoczemy go wposrod oklaskow ludzi najbogobojniejszych!
tym jednym wykrzykiem: "O nedzny, przewrotny jezuita! uwodziciel dusz
ludzkich, ktory posiewa kakol na roli Pana!". Latwo pojmiecie, ze taka surowos¢

6




w nauce moralno$ci, surowo$¢, ktora wreszcie nas samych nie obowiqzuje,
pozadane musi przynie§¢ owoce. Tym pewniej, jezeli nie przestaniemy
wzdycha¢ 1 z gorycza napomyka¢: A wszakze Rzym nie chce widzie¢ tego
upadku w nauce i1 zyciu kosScielnym, nie chce stysze¢ ostrzezen zewszad sig
podnoszacych, gdyz mysli on tylko o jednym — o rozszerzeniu swojej potegi
politycznej. Od spetnienia tych warunkow zalezy pomys$lny koniec kampanii.

) Jednakze, aby wymagania powyzsze niezbyt ludziom ciazyly, musimy
pozostawi¢ im swobode w pojmowaniu zasad i nauk religijnych 1 bedzie to trzeci
srodek ku obaleniu karnosci i urzadzen koscielnych! Srodka tego nalezy
wszakze z wielka ostroznos$cia uzywac. Nie trzeba bowiem zbyt duzo drew ktas¢
na gorejace ognisko, gdyz stad zanadto straszny dla wszystkich pozar powstaé
moze. Lecz dzialajac oglednie, wytrwale, za pomoca stodkich frazesow do
swietnych dojdziemy rezultatéw.

Cata wigc tajemnica sposobu, w jaki ma by¢ zadanym ow drugi cios,
spoczywa w tym, aby juz to przez odwotywanie si¢ do surowej moralnosci, juz
to przez szerzenie wolnomys$lnych poje¢ o wierze, najpierw w zyciu i1 praktyce
odstreczy¢ katolikow od Kosciota, gdyz potem jak najlatwiejsza bedzie rzecza
umysty ich skierowa¢, gdzie si¢ nam spodoba.

Gleboko obmys$lany plan nie zjednat wszakze méwcy goracych oklaskow,
ktorymi okryto jego poprzednika, nie z tego wprawdzie powodu, aby
"filozofowie™ nie doceniali glebokosci jego pomystow, lecz ze calkowite
przeprowadzenie radykalnej przeciwko Ko$ciotowi kampanii niejaka trwoga ich
przejeto. Filozofowie bowiem sg to ludzie roztropni, a wigc omijajacy drogi, na
ktorych jakowy szwank spotka¢ ich moze. Oblicza ich zachmurzyty si¢. Bardzo
to wszystko dobre, zaczeli szepta¢ migedzy soba, lecz czy nie narazimy si¢ na
zbyt wielkie niebezpieczenstwa tak daleko si¢ posuwajac? I jezeli przeciwnik,
domyslajac si¢ naszych zamiardéw, pierwszy nam wojn¢ otwarta wypowie, co
wowczas nastapi? Rzym juz tyle razy rzucat klatwy i wyroki potgpienia, a
prawie zawsze rokoszanie do postuszenstwa wzgledem niego wracali.

V. Powyzsza uwaga wprawita mowce w pewne zaklopotanie. Rozumiem
was, odrzekl podrazniony. Piosenke t¢ nie po raz pierwszy slyszymy. Lecz
mamy nieptonna nadziej¢, ze i z trudnosciami, o ktérych wspominacie, tatwo
sobie poradzimy. To¢ przeciez nasza "teologia" nie jest tak mizerna i ciasna!
Potezne i1 zdumiewajace znajdziemy w niej zasoby. Czyz wigc mozecie
przypuszczac, ze nie przygotowaliSmy si¢ na wszelkie przygody, rozpoczynajac
walke z Kosciolem?




Zamiarem naszym nigdy nie bylo otwarcie 1 wprost wystgpowac
przeciwko powadze Kosciola. Otwarty rokosz przeciwko Kosciotowi byt
wielkim bledem dotychczasowych jego przeciwnikow. My w zupetnie
odmienny sposob operowac bedziemy. Nie Iekajcie sie¢ wiec, aby nas do
poddania si¢ doprowadzi¢ zdolano: postuszenstwo jest cnotq wiasciwg tylko
stabym umystom. Jezeliby Kosciot powstat przeciwko nam, to uzyjemy
srodkow, ktore nieunikniong jego zgube sprowadzi¢ musza. Lecz i1 pod tym
wzgledem trojaka zmierza¢ bedziemy droga.

a) Najprostszym $rodkiem udaremnienia wszelkich atakow Rzymu bedzie
powolywanie si¢ na stynna roéznicg quaestio juris et facti. Z tym org¢zem nie
umiano si¢ dotychczas obchodzi¢. Za pomoca quaestio juris et facti
przyprawimy Kos$ciol Rzymski o zupelna niemoc, nie $ciagajac na samych
siebie zarzutu odstepstwa. Gromy Kosciota przeciwko nam miotane nie dotkna
nas. Z najzupehniejszym spokojem przyznawaé mu bedziemy prawo wyklinania
nas, a wszakze klatwom poddawac si¢ nie bedziemy. Opor nasz bedzie wyrazny,
a pomimo to Kosciol nie bedzie mogt nazwac nas opornymi. W najuroczystszych
wyrazach 1 formach glosi¢ bedziemy, ze Kos$cidt posiada prawo i obowiqzek
karcenia btedu; jezeli za§ prawa tego przeciwko nam uzyje, z pokora
oswiadczymy, Ze nagana i kara nie do nas sie stosujq, gdyz Kosciol nie
zrozumial stow naszych. To nam wystarczy: taka droga postepujac odrzucimy
nawet Objawienie, jezeli si¢ tego okaze potrzeba, nie pozbywajqc sie nazwy
katolikow. Pomimo wszelkich koscielnych uchwat bedziemy mogli szerzy¢
nasze pojecia w zupelnym spokoju 1 bezpieczenstwie do chwili, kiedy
subiektywizm zasiadzie na tronie zycia moralnego 1 dzielo przez nas
przygotowane do pomys$lnego konca doprowadzi.

b) Jednakze nie ograniczamy si¢ wyzej podanym srodkiem. Nie od dzisiaj
pracujemy nad wykorzenieniem wiary w nieomylno$¢ papieska, do ktorej taka
wage przywiazywaly ciemnota i barbarzynstwo ubiegtych wiekéw. Od dawna
wszelkich usitowan doktadaliémy ku rozszerzeniu przekonania, ze mozna
pozosta¢  katolikiem odrzucajqc wiare Kosciota, i bedqc w wyraznej
sprzecznoSci ze Stolicq Apostolskq. Powotywaé si¢ bedziemy na Kosciot
gallikanski, ktory na jednym ze swoich zgromadzen podobne zasady publicznie
wygtlosit, co nam wybornie si¢ nadaje, bo mozemy si¢ jego nazwiskiem
zastania¢ — 1 nikt nie bgdzie moégt nam robi¢ zarzutu kacerstwa. Przeciwko
powszechnej zgodzie wszystkich innych Kosciolow $wiata, Hiszpanskiego,
Wioskiego, Belgijskiego, Polskiego, Niemieckiego, powotywa¢ si¢ bedziemy na
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biskupow francuskich, ktorych nauki, pobozno$ci 1 znajomosci historii
koscielnej, nie bedziemy si¢ mogli dosy¢ nawystawia¢. Za pomoca pochlebstw
uda nam si¢ tego 1 owego biskupa =zaSlepi¢. Zyskani w ten sposob
sprzymierzency stana si¢ postusznymi w rgkach naszych narzedziami do
obalenia przewagi Papieskiej. Dopiawszy tego za pomoca uwiedzionych
biskupow, zwrocimy si¢ nastgpnie przeciwko nim samym. Nasi sprzymierzency
moga sobie rzuca¢ na nas gromy w swoich odezwach 1 listach pasterskich: to
wszystko najmniejszej szkody juz nam nie przyniesie. Gdyz na tym, szanowni
panowie, najwigksza sztuka polega, aby przez czas niejaki zr¢cznie wyzyskiwac
tych, ktérzy moga nam by¢ pomocni, a nastgpnie, skoro zaczynaja przeszkadzac,
umie¢ fatwo sig ich pozbyc¢.

c) Lecz nie na tym koniec. Pozostaje jeszcze jeden srodek, ktory na
zawsze bezpieczenstwo i bezkarnos¢ nam zapewni — sobor powszechny. Sobor
powszechny! wotacie z przerazeniem? Tak, panowie "filozofowie". Wlasnie
sobor powszechny, ani mniej ani wigcej. Jezeli inne drogi beda przed nami
zamknigte, nie tylko bez obawy, lecz z najwigksza ufnos$cia odwotamy si¢ do
takowego. Zadne niebezpieczenstwo z tej strony nam nie zagraza. Gdyz, jeZeli
Papiez nizszym jest od soboru, jak tego naucza "zdrowa teologia", to mozemy i
powinnismy od wyrokow Rzymu odwotywaé¢ si¢ do wyrokéw soboru.
Powiadacie nam, ze dostaniemy si¢ wtedy z deszczu pod rynng. Panowie
"filozofowie", przenikliwos¢ wasza pod tym wzgledem niedaleko sigga.
Kazdemu wiadomo, ze sobor powszechny nie tak fatwo przychodzi do skutku. |
to juz jest jeden bardzo wazny powdd naszej apelacji do soboru. Tym sposobem
najpierw wygrywamy na czasie, rzeczy wielce kosztownej, a po wtore stawiamy
sprawe na tym punkcie, zZe tymczasem nie bedzie dla nas w Kosciele widzialnego
i statego sedziego, ktoryby stanowczo o nas mogt wyrokowac.

Przypus¢my nawet, ze sobdr powszechny przychodzi do skutku. Coéz
wtedy? Zaklopotane oblicza wasze, lekliwi filozofowie, rozjasnia sig, skoro
uslyszycie o niewyczerpanych zasobach lekcewazonej niekiedy przez was
"zdrowej teologii". Pokazemy wam bowiem, jak ani jeden wlos z glowy nam i
wam nie spadnie, chociazby nawet sobor miat si¢ rzeczywiscie zebrac.

Otoz wystawimy najpierw "teologiczne" warunki prawomocnos$ci soboru i
jego uchwat. Wszyscy biskupi musza w nim przyja¢ udzial. Bez zupeinej
jednomysinosci albo raczej bez moralnej jednomysinosci (termin "moralna
jednomyslnos¢" lepiej odpowiada celowi jako nieokresliony) nie moze byc
mowy o '"prawomocnych" postanowieniach soboru. Im wigcej za§ bedzie
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glosujacych, tym wigksza prawdopodobnie roznica zdan. Przypuszczajac nawet,
co najmniej jest prawdopodobnym, ze wszyscy bez wyjatku podadza glos
przeciwko nam, to wtedy wystapimy (1) z nastgpujaca argumentacja: "Ze nauki i
opinie starszych i znakomitszych Kosciolow majq pierwszenstwo przed
twierdzeniami wszystkich innych Kosciolow, ze zdarza si¢ niekiedy, iz prawde
przechowuje mniejszos¢, kiedy tymczasem wigkszo$¢ obstaje za bledem, ze w
kazdej uchwale powszechnej zbada¢ nalezy wewnetrznqg wage dowodow, a
przede wszystkim, zZe potrzeba pilnie rozwazyé wartosé i znaczenie kazdego
czlonka soboru". Argumenty powyzsze mozna porowna¢ do watow, murow i
wysunigtych naprzod fortyfikacji, ktore nawet wobec powszechnego soboru
pozycje nasza czynia niemozliwa do zdobycia. Oprocz tego na rozmaitych
innych drogach skuteczny opor stawia¢ mozemy. [ tak, jezeliby nas
wyrugowano z warowni, co jest prawie niemozliwym, to o§wiadczymy krétko 1
stanowczo, ze przeciez biskupi nie sa panami Kosciota, ze i pozostate
duchowienstwo ma swoje prawa z Bozego ustanowienia, ze 1 jemu przystuguje
prawo $wiadczenia o wierze Kosciola; ze 1 swieccy ludzie sq Swiadkami tradycji,
a w koncu zZe prawomocnos¢ soboru zalezy od zgody i przychylenia sie
wiernych. Jezeli naprzod takie warunki postawimy sobie, jezeli postaramy si¢ o
ich rozszerzenie migdzy katolikami (a szczegdlniej miedzy duchowienstwem),
to niechaj wtedy zwoltujq sobie chocby najpowszechniejszy i najdostojniejszy
sobor, wszystko to na niczym spelznie.

| czy po tym wszystkim, co wyltozylismy wam dostojni filozofowie,
mamy si¢ jeszcze czego obawiaé ze strony Kosciota? A chocby nas zaczepit, to
zobaczycie dopiero, jakim tryumfem okryje si¢ nasza sprawa. Cale wigc nasze
rozumowanie mozna uja¢ w nastepujaca formulg: "Prawiac o Kosciele,
soborach, zyciu ko$cielnym, moralnosci, pierwotnych prawach biskupow,
Bozym ustanowieniu proboszczéw, tradycji, historii kos$cielnej i1 Pismie
swigtym, pozbg¢dziemy si¢ w koncu i1 Pisma $§w. 1 historii
koscielnej, tradycji 1 proboszczéw, biskupdw 1 papiezy,
zycia kos$cielnego 1 moralno$ci, soboréw 1 samego
Kosciota™.

"Filozofowie" zawsze miltoscia prawdy si¢ odznaczajacy nie mogli oprzed
si¢ przekonywajacym dowodom '"teologow". Z pokora wigc wyznali, "Ze
wszystkie ich pisma i zabiegi nie doprowadzityby do niczego, gdyby
«teologowie» nie wsparli ich umiejetng pomocq". Czynili nawet sobie wyrzuty,

ze tak pdzno przejrzeli prawdg 1 aby nieudolnos¢ dotychczasowa cho¢ w czesci
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wynagrodzi¢, w sposOb uroczysty zobowiazali si¢ popiera¢ 1 rozszerzac
wszelkimi srodkami "zdrowa 1 postgpowa teologie".

VI. Wiasnie tego pragniemy, odrzekl przywddca "teologéw", na nowo
zabierajac glos, aby wytozy¢, jak owoce kampanii zapewni¢ nalezy. Gdyz jezeli
my, "teologowie" z wielkim mozolem 1 niebezpieczenstwem do tego
doprowadzimy, ze sami "katolicy" z soboru naigrawac si¢ beda, to juz wtedy
zwycigstwo stanowcze odniesione zostanie. Ze zwycigstwa tego trzeba wszakze
pospiesznie wszelkie pozytki wyciagna¢, obawia¢ si¢ bowiem nalezy, aby w
przeciwnym razie nie wymkneglo si¢ z rak naszych. Idzie wigc teraz o
Wwyjasnienie czwartego i ostatniego punktu, a mianowicie o to, aby przezornie
rozwazyc¢, jak postepowac po odniesieniu zwyciestwa.

a) Nie potrzebujemy si¢ rozwodzi¢ nad tym, jak pospiech jest nicodzowny
w podobnych sprawach. Jezeli w sposob wyzej podany Kosciél w swoich
podstawach zachwiany zostanie, to trzeba, o ile mozna jak najpredzej, skladowe
owych podstaw czes$ci wyrywac 1 na bok uprzata¢, gdyz w przeciwnym razie
przebiegly 1 wytrwaly Kosciot Rzymski nie omieszkatby zebra¢ nagromadzone
przez nas ruiny i wznie$¢ nowa budowle, byé moze mocniejsza jeszcze od
poprzedniej. Ani na chwilg nie nalezy go wigc zostawiaé w pokoju, lecz
wszyscy przeciwnicy ze wszystkich stron wszystkimi sitami uderzy¢ nan winni.

b) Aby za$ przecia¢ Kosciotowi wszelkie drogi do odzyskania utraconego
stanowiska, glosi¢ bedziemy nieustannie zasade powszechnej religijnej wolnosci
I tolerancji. Stad wielkie wyptyna korzysci. Mowi¢ bedziemy: "religia jest
sprawa przekonania". Ko$ciot nie ma prawa w jaki bqdz sposob przynaglaé ludzi
do wyznawania swojej nauki i wolno mu przekonywaé lecz nie zmusza¢. Tym
sposobem zyskujemy zupelng swobode do rozszerzania naszych nauk. Lecz
niechaj nas Pan Bog od tego strzeze, abySmy sami trzymali si¢ tych zasad w
stosunku do Kosciota! Tak dalece nicodzowna jest nam sifa dla utrzymania
Kosciola w karbach postuszenstwa, ze bez niej wszystkie nasze przewyborne
zasady malo by skutkowaly.

c) Wy zas$ filozofowie stara¢ si¢ macie, aby Kosciot swoich "przekonan"
nie byl w moznosci przeprowadzi¢. Pracowaé wigc winniscie nad rozszerzaniem
zasady, ze "jezeli wylqcznie stugom Kosciola powierza sie nauczanie wiary i
moralnosci, pomysinos¢  spoleczenstwa na ciezkie bywa narazana
niebezpieczenstwa, ze pokoj spoteczny dotkliwie na tym cierpi". "Byloby to
ustanawianiem «panstwa w panstwie», co koniecznie prowadzi do zawichrzen i
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nieporzadké6w". Nastgpnie bedziecie dowodzi¢, ze "wladza Kosciola rozciaga
si¢ tylko do rzeczy czysto duchowych i wewnetrznych, pod zadnym za§ pozorem
nie rozciaga si¢ do zadnych spraw zewngtrznych".

d) W ogole najwigksze ustugi przyniesic nam nastepujaca zasada, ze
"Chrystus nie po to przyszedl na swiat, aby spoteczny porzqdek naruszac.
Niektore za$§ nauki Kosciola Katolickiego zaklocaja ten porzadek. Nie od
Chrystusa wigc biora one swdj poczatek 1 nie moga stanowi¢ przedmiotu wiary".
Powtarzam, ze takim rozumowaniem zupetnie pobijecie przeciwnikow. Katolicy
bowiem jednozgodnie przyjmuja pierwsza czg¢S¢ powyzZszego rozumowania.
Zaprzeczaja tylko drugiej czgsci, tj. twierdzeniu, jakoby niektore nauki Kosciola
rzeczywiscie zagrazaty porzadkowi spolecznemu. Nalezy wigc umiec
argumentowac. Jezeli si¢ bedziecie powotywaé na zasady, z pewnos$cia
przegracie cala sprawe, gdyz maja oni na swoja obrong liczne dowody. Trzeba
wam tedy, odno$nie do tego twierdzenia, opiera¢ si¢ wigce] na sile waszego
rozumowania. Nie dozwalajcie wigc im zapuszczac si¢ w objasnienia i dowody,
utrzymujcie, ze, poniewaz zasada wasza wszystkim jest znana 1 przez
wszystkich przyjeta, byloby wiec czysta strata czasu dhluzej si¢ nad nig
rozwodzi¢, a gdyby kto$ i na to zgodzi¢ si¢ nie chcial, zamkniecie mu usta
wykrzykiem: "jestes wrogiem porzadku publicznego".

Tu jeszcze raz zaklopotali sie filozofowie. Uciekanie si¢ do gwattu, czy
nie okaze si¢ szkodliwym 1 uwlaczajacym sprawie o$wiaty i wolnosci, ktorej
jestesmy przedstawicielami? Czy godzi si¢ wyrywac z serc ludzkich najdrozsze
dla nich przekonania?

Na te stowa "teologowie" nie mogli si¢ powstrzyma¢ od u$miechu
politowania. Nigdy nie przypuszczali§my, rzekli, aby wasza wzniosta filozofia
mogla taka delikatnos$cia si¢ odznacza¢. Jezeli moéwimy o sile, to czyz przez to
rozumie¢ si¢ ma otwarta i gruba sita? Czyz wigc to tylko uzyciem sily sig
nazywa, jezeli chwytamy kogo$ za gardto, a nastepnie go dusimy i zabijamy?
Tak pojmowano te rzeczy w czasach barbarzynstwa. Czyz nie ma delikatnego
uzycia sily? Czyz nie mozemy w sposOb przyjacielski w ztotym pucharze
zatruty napoj podawa¢ naszym nieprzyjaciotom? Pewna bedzie cho¢ powolna
ich $mier¢, a co najwazniejsza, nikt, nawet ci, ktéorych o powolne konanie
przyprawimy, nie beda mogli nam o zabojstwo czyni¢ wyrzutow! Tak mozna i
nalezy postgpowac. "Oczywistym jest wszakze, ze nie nalezy moéwic iz dzieje
si¢ to z powodu religii, lecz z przyczyny dobra spotecznego i postgpu §wiatla".
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e) Za pomoca wigc dobrej, rozumnej, a nawet katolickiej zasady, ze
jednos¢ nauki jest konieczng, 1 ze niezgodno$¢ pod tym wzgledem jest wielce
szkodliwa, mozna ufatwi¢ sobie robotg. "Katedry dogmatyki 1 innych
teologicznych przedmiotéw obsadzi si¢ ludzmi naszej partii, przestrzegajac w
obiorze wielka oglednos¢, aby nie dopusci¢ nikogo, kto nie zlozyl licznych
dowodow swego usposobienia". Niewiele bedzie wtedy potrzeba czasu na to,
aby duchowienstwo 1 wyksztalcensza czgs¢ spoteczenstwa przejela si¢ naszymi
teoriami.

g) Jest jeszcze wiele innych $rodkow, ktorych naprzemian uzywac trzeba
dla dopigcia naszych zamiaréw. Patrze¢ powinni§my, z kim mamy do czynienia.
Do tego lub owego srodka ucieka¢ si¢ bedziemy, w miarg roznego usposobienia
osOb. Stabym umystom twierdzi¢ bedziemy, ze niestety Kos$cidl dzisiejszy
odstapit od ducha tagodnosci 1 stodyczy swego Zatozyciela. Taka argumentacja
bardzo szybko sprowadza religijny indyferentyzm w ludziach, ktérych rozum
niezbyt daleko sigga. Jezeli bedziemy mieli przed soba ludzi watpliwych
obyczajow 1 moralno$ci, to pamigtajmy na zdanie, ze kazdy tym chetniej
podejrzewa innych o zdrozno$ci, im wigcej sam im ulega, 1 Ze wigcej zawsze
zabieramy si¢ do poprawy innych niz siebie samego. Bedziemy tedy gadaé na
ksi¢zy, zakonnikoéw, oraz zakonnice, 1 w jaskrawych kolorach przedstawimy ich
utomnosci, ospalstwo 1 hipokryzje¢. W stuchaczach naszych znajdziemy grunt, na
ktory rzucony posiew obfite wyda nam owoce. Mowa nasza bedzie stodka dla
ich serca ochtoda. W ludziach, ktérzy nienawidza wszelkich praktyk religijnych
1 nie lubia, aby zagladano do ich sumienia, najtatwiej wzbudzimy zaufanie
wystepujac przeciwko wszelkim praktykom religijnym. Bedziemy powtarzali
stowa Ewangelii: "Duchem jest Bog, a ci, ktérzy Go czcza, winni Mu cze$é
oddawaé¢ w duchu i w prawdzie" (Jan. 4, 24). P6zniej uda nam si¢ odstreczy¢ od
Kosciota sam lud prosty, tak rozmitlowany w religii i jej praktykach. Do tego nie
bedzie potrzeba wielkich wysilen. Po co te nabozenstwa, ta stuzba Boza, ktore
tyle pieniedzy kosztuja? czyz nie lepiej bedzie uzy¢ tych pieniedzy na
filantropijne cele? Kosciot 1 pod tym wzgledem zostaje w sprzeczno$ci z
duchem nauki chrzescijanskiej, gdyz samo Pismo $wigte moéwi, ze Bog chce
mitosierdzia, a nie ofiary (Mt. 12, 7). W miar¢ za$ tego jak stuzba Boza traci¢
bedzie na okazatosci, jak domy Boze coraz beda ubozsze, zamiera¢ bedzie w
ludzie prostym przywiazanie do religii. Przede wszystkim oburza¢ si¢ trzeba na
dotychczasowe przywileje ksiezy 1 wszelkimi sposobami odstrecza¢ miodych
ludzi od wstepowania do stanu duchownego. Im mniej bgdzie ksigzy, tym lepie;.
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h) Jeszcze raz przypominamy, ze jezeli chcecie najskuteczniej dziatac
przeciwko Kosciotowi 1 zupetnie przyttumi¢ wiarg¢ w jego niezmienno$¢ i
nieomylno$¢, to nie przestawajcie wyrzeka¢ przeciwko najgorliwszym
obroncom Kosciota — "Jezuitom". Rozumie si¢, moéwi¢ nalezy, ze Jezuitéw jest
bardzo wiele, daleko wigcej niz powszechnie sadza. Tym sposobem podacie w
podejrzenie kazdego, kto by cokolwiek $mielej przeciwko wam wystapit,
obudzicie wigc niedowierzanie jednoczesnie do osO6b 1 nauki, ktora
przedstawiaja. Jezeli za§ bez ustanku glosi¢ bedziemy w wyrazeniach, o ile
mozna jak najwigcej uderzajacych (najlepiej do tego postugiwac si¢ cytacjami z
Pisma $w. a szczegoOlniej z Prorokéw), ze Jezuici zawladngli Kosciotem,
duchowienstwem 1 biskupami, ze Kuria Rzymska juz od dawna mysli 1 robi to
tylko, co oni jej pozwola lub rozkaza, to mozna by¢ zupetnie pewnym, ze wiara
w Kosciot wytepiona zostanie do szczgtu, nawet z serca najwierniejszych jego
Synow.

Oto, zakonczyl mowca, ogoélny rys planu naszej kampanii przeciwko
Kosciotlowi, owoc glgbokich studidow 1 diugiego rozwazania, rezultat naszych
spostrzezen nad biegiem rzeczy ludzkich. Co nie udato si¢ wszystkim naszym
poprzednikom, ktérzy zbyt wyraznie przeciwko Kos$ciolowi wystgpowali, tego
mozemy 1 musimy dopia¢ za pomoca subtelno$ci. Kos$cidt uwaza nas za swoje
podpory, lecz wilasnie przez nas wupadnie. Na wustach mie¢ bedziemy
najpigkniejsze stowa i1 zapewnienia, w sercu za$ szydzi¢ bedziemy z niego.
Cytacjami z Objawienia wyprzemy si¢ calego Objawienia, bronia z Wiary
wzigta wytepimy Wiar¢ na ziemi, wracajac do pierwotnego Kosciola,
wywrdcimy Kosciot. Skonczytem.

"Filozofowie" juz ani stowka doda¢ nie mogli do tego, co im "teologowie"
wytozyli. Dziwili si¢ tylko w duszy, jak mogli tak dlugo uwaza¢ "teologi¢" za
swoja nieprzyjacidtke. Ze szczerym zalem za dawna pomylke zawarli
serdeczny, wieczny sojusz z "teologami". Obie strony zobowiazaty si¢ udzielaé
sobie wszelka pomoc w obopolnych pracach i zabiegach, a przede wszystkim
wspiera¢ si¢ w zyskiwaniu korzystnych miejsc i urzedow, oraz w zjednywaniu
sobie rozglosu i1 znaczenia. Nastgpnie uroczyscie przyjeto plan nakreslony przez
"teologow" 1 postanowiono natychmiast zabra¢ si¢ do przeprowadzenia go w
zycie.

Rozeszli si¢ i czynili tak, jak postanowili.
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To nam powiada mata ksiazeczka z r. 1787 w prostych i1 pelnych tresci
wyrazach.

Tu wspomnie¢ nalezy, ze owi "teologowie" 1 "filozofowie", ktorych
niezrownana charakterystyke podaje ksiazeczka, postarali si¢ o calkowite jej
zniszczenie, zaraz po ukazaniu si¢ w druku, tak, Zze oryginal nalezy teraz do
bibliograficznych rzadkosci.

Ten sam los spotkal francuskie ttumaczenie z 1825 r.

Okazuje si¢ stad, ze owi "teologowie" 1 "filozofowie", o ktérych tu mowa,
wcale nie byli tylko "straszydtem dla dzieci", lecz ze byli to ludzie z ciata i koSci, i ze
istotnie wielki wptyw wywierali, oraz rozporzadzali niepospolitymi srodkami. —
Teologowie ci odzyli teraz znowu w altkatolikach niemieckich.

Azeby dopelni¢ wiadomosci o losach tej pouczajacej ksiazeczki, dodamy, ze
wydawcy Analecta Juris Pontificii zamiescili w swoich szpaltach francuski jej
przektad (Analecta, 1868, seria X, zesz. 84, pp. 1-32), aby ja ocali¢ od zupelnej
zaglady.

Artykutl z czasopisma "Przeglad Katolicki". Rok XI (1873). Warszawa 1873, ss. 805-808;
817-819. Rok XII (1874). Warszawa 1874, ss. 1-3. (Redaktor i Wydawca X. Antoni
Sotkiewicz).

(Pisownig 1 stownictwo nieznacznie uwspotczesniono).

Przypisy:
(1) Zwracamy uwage, ze to jest pisane 1787 roku, a wyglada, jakby pisal jaki altkatolik
dzisiejszy.

(a) Por. 1) "Nauki katolickie", Prawdziwe oblicze XVIII wieku.

2) O. Mikotaj Jamin OSB, Mysli Sciqgajqce sie do bledow tegoczesnych.

3) Ks. Jacek Tylka, Dogmatyka katolicka. O obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach
religii.

4) O. Stanistaw Zaleski SI, O masonii na zrédtach wylqcznie masonskich.

5) Ks. Ernest Jouin, Papiestwo i masoneria.

6) Bp Wiadystaw Krynicki, Sobor Watvkanski.

7) Ks. Marian Morawski Sl, Filozofia i jej zadanie.
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http://www.ultramontes.pl/sobor_watykanski.htm
http://www.ultramontes.pl/morawski_filozofia_wyd_3.htm

8) Henryk Hello, a) Nowoczesne wolnosci w_oswietleniu encyklik. Wolnos¢ sumienia —
wolnosé¢ wyznania — wolnosé prasy — wolnosé nauczania. b) Syllabus w wieku XX.

9) a) Maly katechizm o Syllabusie. b) Maty katechizm o Nieomylnosci Najwyzszego Pasterza.

10) Ks. Andrzej Dobroniewski, Modernizm i modernisci.

11) "Cahiers Romains", Dla katolikéw rzymskich integralnych.

12) Ks. Walenty Gadowski, Nauka Kosciota. Wybor orzeczen dogmatyvcznych Kosciota
katolickiego i jego praw kanonicznych.

(Przyp. red. Ultra montes).
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