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(De Sacramentis in genere)

Mgka i $mier¢ Jezusa Chrystusa sa Srodkiem pojednania natury ludzkiej z
Bogiem, a jednoczes$nie zasada i zrodtem uswiatobliwienia cztowieka. W dziele
naprawy i zbawienia wszystko ptynie z Kalwarii, wszystko si¢ opiera na ofierze
Syna Bozego, ktory stat si¢ cztowiekiem. Pomimo tego, rzecz jawna, ze dzieto
odrodzenia cztowieka nie zostalo juz dokonane samym tylko faktem $mierci
Boga-Cztowieka: ono zostato spetnione, jezeli wyrazi¢ si¢ mozna, w zasadzie 1
mozliwosci; kazda za$ jednostka powinna go wprowadza¢ w czyn, zastosowujac
do siebie co si¢ dokonalo w ofierze Zbawicicla. Laska Boska dokonywa
usprawiedliwienia cztowieka; kanatami za$, przez ktore taz laska udziela sig
ludziom, sa Sakramenty $wigte: "Przez ktore zaczyna si¢ prawdziwa
sprawiedliwo$¢, zaczeta nabiera wzrostu, a stracona odzyskuje si¢" (1). Wszelka
taska udzielona nam zostala na mocy zaslug Jezusa Chrystusa, jedynego
Posrednika miedzy Niebem a ziemia: w megce Boga-Czlowieka Sakramenty, te
niezawodne organa taski, czerpia swa warto$¢ 1 skuteczno$¢. A wigc,




Sakramenty sa to instytucje za posrednictwem ktorych ludzie korzystaja z zashug
meki 1 $mierci Jezusa Chrystusa. Przez Sakramenty gtownie cztowiek przyswaja
sobie skarby task, ktore zdobyt Boski Zbawca nasz krwia swoja. Kalwaria jest
zrodtem tych task, a Sakramenty sa ich kanatami: przez nie taski tryskaja do
duszy kazdego z nas. Stad, Sobdr Trydencki naucza: "Ktobykolwiek powiedziat,
ze Sakramenty Nowego prawa nie byly ustanowione przez Jezusa Chrystusa
naszego Zbawiciela, albo Ze ich jest mniej lub wigcej jak siedem, tj.: Chrzest,
Bierzmowanie, Cialo 1 Krew Panska, Pokuta, Ostatnie namaszczenie,
Kaptanstwo 1 Matzenstwo, niech bedzie przeklety" (2).

Lecz, c6z to jest Sakrament; jaka jest natura Sakramentow, ktére wyznaje
Kos$ciot? Sobdor Trydencki w ten sposob okresla Sakrament i tak nas uczy
katechizm: Jest to znak widzialny taski niewidzialnej ustanowiony dla naszego
usprawiedliwienia; a znowu: jest to rzecz zmystowa, czyli podpadajaca pod
zmysly, ktora z ustanowienia Boskiego oznacza i sprowadza $wiatobliwos¢ i
sprawiedliwos¢ (3). A wige, wedlug powyzszych okreSlen kazdy Sakrament
zawiera w sobie dwie wydatne cechy; naprzod, Sakramenty sa to znaki, tj.
symbole 1 obrazy zmystom podpadajace tego, co laska Boska sprawuje
niewidzialnie w duszy, a ktore te taske ciagle nam przypominaja. Zatem, nie sa
one tylko zwyczajnymi znakami 1 symbolami zewngtrznymi taski, ale maja
jeszcze moc uswiatobliwienia 1 usprawiedliwienia i1 udzielaja task, ktore
symbolizuja 1 oznaczaja. Prawdziwy, wigc, charakter Sakramentoéw zalezy na
tym, ze zawieraja laske, ktorej sa znakami, 1 ze udzielaja jej same przez sig
wprost 1 bezposrednio na mocy wilasnej 1 wewnetrzne] sity. Stad, Sobodr
Trydencki przeciwko Reformatorom, ktorzy Sakramenty mieszcza w rzedzie
zwyczajnych znakdéw pozbawionych samoistnego skutku, tak okresla:
"Ktobykolwiek powiedzial, ze Sakramenty Nowego prawa nie zawieraja taski
ktora oznaczaja, albo ze nie udzielaja taski tym, ktorzy nie stawiaja zadnych
przeszkod, dajac do zrozumienia, ze sa to tylko znaki zewngtrzne taski albo
sprawiedliwo$ci odebranej przez wiarg... niech bedzie przeklety"; 1 dalej:
"Ktobykolwiek powiedziat, ze Sakramenty Nowego prawa nie udzielaja taski ex
opere operato (4), lecz ze wystarczy sama wiara w obietnice Boskie dla
odebrania taski, niech bedzie przeklety" (5). W ten sposdb Sakramenty na mocy
zasady Boskiej ztozonej w nich przez Jezusa Chrystusa, sprowadzaja taski
rzeczywiscie skutkiem ich wtasnej sity wewngtrznej. Nie dziataja one jak inne
obrzadki 1 ceremonie religijne w sposob czysto moralny, rozbudzajac w nas
uczucia wiary, nadziei 1 mitosci. Dobre usposobienie tego, kto je przyjmuje,
nie jest ich przyczyna skuteczna: ono moze tylko usuna¢ przeszkody, ktore




stoja na zawadzie dziataniu tych Boskich czynnikéw faski. Nalezy, przeto,
starannie odroznia¢ Sakramenty od ceremonii towarzyszacych ich sprawowaniu,
ktore podnoszac majestatycznos¢ 1 blask tych cudownych organow zycia
nadprzyrodzonego, maja gtdwnie na celu rozbudzi¢ pobozne uczucia w duszy
chrzescijanina.

Sakramenty wszystkie udzielaja nam wprost i bezposrednio taske
uswiatobliwiajaca; lecz, jedne z nich z natury swojej daja taske pierwsza czyli
usprawiedliwienie, ktore nas wybawiajac od $mierci duchowej, udziela nam
zycia I czyni nas dzie¢mi Bozymi. Gdy, tymczasem, inne znowu na mocy swego
ustanowienia powigkszaja 1 doskonala to zycie nadprzyrodzone, juz w nas
uprzednio znajdujace si¢. Pierwsze, przeto, z nich nazywaja si¢ Sakramentami
umartych, do ktorych naleza Chrzest i Pokuta; a drugie Sakramentami zyjacych
). Bierzmowanie, Eucharystia czyli Cialo i Krew Panska, Ostatnie
namaszczenie, Kaptanstwo i Malzenstwo. Nadto, kazdy jeszcze Sakrament
zawiera i udziela taske szczegdlna, odpowiadajaca szczegdélowemu celowi, na
ktory zostal ustanowiony, a co teologia nazywa "laska sakramentalna”. Na
koniec, trzy Sakramenty: Chrzest, Bierzmowanie i Kaptanstwo, wyciskaja na
duszy charakter, tj. rodzaj Boskiej pieczeci szczegdlnej, ktdrej ani zab czasu, ani
ludzkie namigtnosci zatrze¢ nie sa w stanie, a ktéra pozostajac na zawsze w
duszy sprawia to, ze powtarzane by¢ nie moga. To dogmat wiary tymi stowy
okreslony: "Ktobykolwiek powiedzial, Zze trzy Sakramenty, tj. chrzest,
bierzmowanie i kaptanstwo, nie wyciskaja na duszy charakteru (7), tj. pewnego
znaku duchowego i niezmazalnego (s), i ze to nie przeszkadza aby te Sakramenty
mogly by¢ powtarzane, niech bedzie przeklety" (9). Stad, jeden z powyzszych
trzech Sakramentow powtorzony nie tylko jest grzechem, lecz bezskuteczny i
zaden; a wystawia¢ Sakrament na niewazno$¢ ze zla wiara jest
swigtokradztwem.

Dalej, przez chrzest czlowiek staje si¢ chrzescijaninem, przez
Bierzmowanie zaciaga si¢ pod sztandar armii Chrystusowej, przez Kaptanstwo
staje si¢ ministrem Ko$ciota: te trzy Sakramenty odciskaja na duszy charakter
niezmazalny, tj. przymiot ciagly i niezmienny. Jest rowniez dogmatem wiary, ze
chociaz wszystkie Sakramenty udzielaja taske, nie wszystkie maja jednak réwna
godnos¢: "Ktobykolwiek powiedzial, ze te siedem Sakramentow sa tak rowne
migdzy soba, iz nic nie ma w nich takiego, co by jeden z nich czynilo
godniejszym od drugiego, niech bedzie przeklgty" (10). Rzecz jasna, ze
Sakrament Eucharystii, ktory zawiera w sobie Ciato i Krew Jezusa Chrystusa,




powinien by¢ wyniesiony nad wszystkie inne. Dalej, w spoleczenstwie
zalozonym przez Zbawiciela, jest ustanowiona hierarchia, ktérej obowiazkiem
jest otwiera¢ ludziom zrodlta nauki i1 taski. Zadaniem tego $w. urzedu
Kaptanstwa jest: kaza¢, sprawowac¢ Sakramenty, i rzadzi¢ cztonkami tej wielkiej
familii chrze$cijanskiej. Jednego chrztu, ktory otwiera bram¢ do krélestwa
Bozego, moze udziela¢ waznie kazdy czlowiek nawet heretyk i niewierny.
Wyrok Koéciota: "Ktobykolwiek powiedzial, ze wszyscy chrzescijanie moga
kaza¢ lub sprawowac¢ Sakramenty, niech bedzie przeklety" (11), Wyraznie
Swiadczy o koniecznos$ci §w. urzedu Kaptanstwa.

Lecz, czy potrzeba do wazno$ci Sakramentdéw, aby te Boskie narzedzia
udzielaty task, usposobienia wewngtrznego w stanie taski w Kaplanie, jako
Ministrze Sakramentow $wigtych? Bynajmniej, albowiem Sakramenty udzielaja
task na mocy wlasnej i samoistnej sily "ex opere operato”, a nie "ex opere
operantis” (12). Stad, Kosciot okresla: "Ktobykolwiek powiedzial, ze minister,
ktory znajduje si¢ w grzechu $miertelnym, byleby tylko zachowal to, co jest
istotnego przy udzielaniu Sakramentéw, nie czyni i nie speinia Sakramentu,
niech bedzie przeklety" (13). A wige, kaptan nie dziala wlasna powaga, ale
powaga Jezusa Chrystusa, ktorego jest przedstawicielem: Sakrament bierze swa
moc nie od niego, ktory jest ngdznym stworzeniem jako cztowiek, ale od Syna
Bozego. Ta Boska moc zawsze istnieje bez wzgledu na to, jakie rece go
Sprawuja, jak ziarno wrzucone do ziemi reka czysta lub nieczysta. Do waznosci
Sakramentu dosy¢, aby minister zachowat co stanowi istot¢ Sakramentu wedtug
ustanowienia Boskiego; aby dzialal w zamiarze czynienia tego, co Jezus
Chrystus ustanowit i co czyni Ko$ciot, ktory przedstawia i jest dalszym ciagiem
Boskiego Zbawcy naszego. Ten zamiar, czyli ta intencja jest bezwarunkowo
konieczna: "Ktobykolwiek powiedzial, Ze w ministrach Sakramentow, wtedy
kiedy sprawuja i1 udzielaja takowe, niepotrzebny jest przynajmniej zamiar
czynienia tego co czyni Kos$ciol, niech bedzie przeklety" (14). Nie potrzeba do
waznos$ci Sakramentu, aby wierzyt w jego ustanowienie Boskie 1 skutecznosé,
lecz spetnia¢ czyn serio, jaki Ko$ciél uwaza za Sakrament i ktory jest nim
rzeczywiscie. Stan duszy kaplana, jako ministra, w tasce poswigcajacej, Kosciot
wymaga nie do waznosci (15), lecz godziwosci (16) Sakramentow, dla wysokiej
ich §wigtosci 1 Boskosci Zatozyciela ich Jezusa Chrystusa.

Protestanci starali si¢ potgpia¢ bezwarunkowo wszelki objaw zmystowy
czci wewngtrznej, 1 dowodzili ze religie nalezy przechowywaé w przybytku
sumienia, a w ten sposob uczyni¢ ja zupelie niewidzialna: chciatby cztowiek
chetnie uchodzi¢ za aniota, tymczasem bardzo czgsto staje si¢ zwierzgciem.
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Pomimo ich chgci bylo niemozebnym znie$¢ ceremonie i odrzuci¢ zupeinie
Sakramenty: to zrobié, byloby zerwaé¢ z calym podaniem chrzeécijanskim,
powstawac przeciwko ogdlnemu przekonaniu ludzi, albowiem w cztowieku nie
widzimy tylko czystego ducha, ale widzimy w nim istotg, w ktorej duch jest
ztaczony z organizmem a tym samym musi podlega¢ warunkom, ktérych
wymaga to polaczenie. Przywodcy protestantyzmu rozumieli to, a raczej
przeczuwali jakby instynktownie: zatrzymali wigc pewna czg$¢ tych znakow
uswigconych, ktore Kosciot nauczyt ich szanowac jako symbole i czynniki taski.
Lecz, z drugiej strony, aby nie byli z soba sprzecznymi, pomniejszyli ich liczbg
o ile tylko mogli, pozmieniali je 1 ogotocili z prawdziwego ich charakteru. Tak,
naprzod zerwali zupetnie z nauka Kos$ciota, odrzucajac "opus operatum”, a
odmawiajac w ten sposob Sakramentom mocy udzielania taski, stawiali takowe
na rowni z sakramentami Starego Zakonu, tj. jako znaki i symbole, ktorych
celem jest rozbudza¢ i zywi¢ wiarg, zawiazywac Scislejsze stosunki migdzy
wiernymi; utrzymywali, ze wiara sama przez si¢ usprawiedliwia. Opierajac si¢
na tej zasadzie swojej, ze wiara tylko daje nam przyjazn Boska, twierdzili, ze
Sakramenty Jezusa Chrystusa nie roznia si¢ od obrzadkéw Mojzesza, a jedne i
drugie nie mialy zadnego znaczenia. Dalej, odjawszy Sakramentom ich
wlasciwa 1 samoistna skutecznos$¢, nalezalo zmniejszy¢ ich liczbe a zatrzymano
tylko Chrzest i Eucharystie, czyli "ostatnia wieczerz¢". A wigc, odrzucone
zostaty pozostate Sakramenty wbrew Pismu sw., stalej wszystkich kosciotow
tradycji, wbrew uznaniu wszystkich siedmiu Sakramentéw przez heretykow
samych od czasow pierwszych wiekow: nestorian, monofizytow etc.

W Sakramentach $wigtych Zwingliusz widzi rowniez tylko obrzadki
czysto zewngtrzne i proézne ceremonie nie majace innego celu, jak tylko
zaci$nigcie wezta bratniego migdzy ludzmi. Kalwin Sakramenty rowniez
uwaza tylko jako zwyczajne znaki i §rodki przeznaczone do rozbudzania i
powigkszania wiary. Co si¢ dotyczy kwakrow, ich oderwany spirytualizm
widziat w Sakramentach zwrot formalny do judaizmu i poganizmu.
Naturalizm socynian i1 arminian, zarowno jak mistycyzm kwakrow, odrzucat
prawdziwa ide¢ o Sakramentach, pojmowana w duchu Ko$ciota. Socynianie,
poprzednicy racjonalizmu, odrzucali stron¢ nadprzyrodzona religii
chrzescijanskiej: a co za tym idzie, nie mogli przyznawaé zadnej warto$ci
Sakramentom. Arminianie byli z poczatku dalekimi od naturalizmu
socynianskiego, lecz w koncu zblizyli si¢ do nich 1 zachowali tylko zaledwie
pozor chrystianizmu. Racjonalizm nie tylko odrzuca nauke Kosciota o
Sakramentach, lecz ja potgpia jako przeciwna rozumowi i1 odrzuca jako
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niegodna filozofa powaznego, tj. filozofii racjonalistowskiej. Po co, wota, te
symbole materialne, te obrazy, te ceremonie i te wszystkie znaki zewngtrzne?
Prawda, ze dzi§ nie wszyscy W ten sposdb przemawiaja: sa racjonalisci, ktorzy
nawet uznaja ceremonie katolickie, a niektorym Sakramentom racza nadawac
pewien charakter majestatycznosci 1 godnosci religijnej, jaka nakazuje dla nich
pewien szacunek. Pomimo tego, jednak racjonalisci potgpiaja z bluznierczym
Wolterem $wigta wiarg katolicka. Te "umysty wybrane", jak oni sami siebie w
pysze serca nazwali, nie mogly odkry¢ zadnego stosunku mig¢dzy obrzadkami
zewngtrznymi 1 zmyslowymi, a usprawiedliwieniem czlowieka, migdzy
zywiotami materialnymi a porzadkiem moralnym. Stad, moéwia oni, ze filozofia
zna tylko religi¢ naturalna, ktora nie ma zadnych ceremonij, jakie moga by¢
dobre tylko dla pospolstwa.

Wobec tego, ze chrystianizm zostal objawiony z nieba przez Boga, co jest
faktem; jezeli spoleczenstwo wyksztalcone 1 najmoralniejsze utrzymuje, ze
Sakramenty sa dzielem Syna Bozego, ktory przyszedl na $wiat i stal si¢
cztowiekiem, wielka niedorzeczno$¢ 1 brak zdrowego rozumu wypowiadaé¢ im
wojng: one nie tylko nie sa przeciwne rozumowi, ale owszem sa jasnym
wyrazem praw najwyzsze] Madrosci w tej wielkiej sprawie zbawienia duszy.
Cztowiek nie jest duchem czystym, wolnym od wszelkiej powloki zmystowe;:
jest to istota zlozona z duszy i ciata, ktore stanowi czg¢$¢ dopetniajaca jego
natury. Dusza nie dziata tylko sama przez sig, ale przez ciato i z ciatem; migdzy
tymi dwoma istotami jest wewngtrzne 1 istotne polaczenie, trwajace przez caty
bieg zycia organicznego. Stad, jest konieczna potrzeba znaku, zywiotlu
zmystowego 1 materialnego we wszystkich naszych czynnosciach, stosunkach.
Czy w zwyczajnym porzadku natury wszystko nie opiera si¢ na znakach i
formach zmystowych? Czymze jest stowo same, jezeli nie wyrazem ideatu 1
cialem mysli, aby ja uprzystepni¢ i1 uczyni¢ zrozumiala dla drugich? Czy
przyszto kiedy na mysl czlowiekowi powaznemu powiedzie¢: nalezy usunacl
stowo, pismo, albowiem nie ma zadnego stosunku migdzy tymi zywiolami
zmyslowymi, materialnymi a §wiatem umystowym, 1 porzadkiem moralnym?
Toz samo prawo, ktore przewodniczy zjednoczeniu duszy z ciatem, czyli istoty
duchownej z materialna, wymaga potaczenia zywiolu niewidzialnego z
widzialnym, niecielesnego z cielesnym. Co si¢ dzieje w porzadku natury,
powinno mie¢ miejsce w sposob odpowiedni w porzadku religii 1 taski: inaczej
religia bylaby przeciwna naturze, co jest niedorzecznoS$cia (17). Tymczasem,
religia nie tylko nie sprzeciwia si¢ naturze, lecz ja uswigca, podnosi i
przeksztatca. Jak porzadek naturalny zawiera w sobie mndstwo znakow




zewngtrznych, tak samo 1 porzadek religijny powinien mie¢ wiele symbolow i
form zmystowych, stanowiacych niejako ciato religii. Zastandéwmy si¢ nad tym,;
tak, jaki jest glowny fakt chrystianizmu 1 jaka jest jego zasada? Gltownym
faktem chrystianizmu jest Wcielenie Syna Bozego tj. ze Stowo stato si¢ ciatem;
jest potaczenie niewidzialnego pierwiastka z widzialnym, w ktorym Madro$¢
nieskonczona ukazuje si¢ ludziom w formie dotykalnej 1 przystepnej dla
zmystow. Owoz, pierwsze 1 najwybitniejsze ukazanie si¢ zywiotu zmystowego
w porzadku religijnym. Caly katolicyzm jest tylko zastosowaniem tej pierwszej
zasady tak cudownie urzeczywistnionej we Wcieleniu Stowa. Cze$¢, ceremonie,
opowiadanie Stowa Bozego, sa to tylko symbole i znaki, przez ktére wciela sig
idea religijna, idea chrzescijanska. Sakramenty naleza réwniez do liczby tych
znakow zewngtrznych: sa one wyrazeniem 1 czynnikami widzialnymi taski
Zbawiciela, sa szczegbdlnymi organami Wcielenia. Przez nie Wcielenie Jezusa
Chrystusa stosuje si¢ do kazdego z ludzi w szczegolnosci tak, iz wszyscy wierni
stanowia ze swym Boskim Mistrzem jedno ciato mistyczne, w ktérym On zyje
w nich, a oni w Nim. Sakramenty odpowiadaja przedziwnie stanowi cztowieka
upadtego w grzech.

Czilowiek przez grzech poddat sig, wedlug wyrazenia §w. Tomasza,
rzeczom cielesnym: powinien, przeto, szuka¢ ocalenia tam, gdzie znalazt
chorobg¢ 1 $mier¢; jako niewolnik zmystow potrzebowal nadal srodkow
zmystowych: takimi wiasnie jedynymi Srodkami sa Sakramenty, ktore w
zupetosci dadza si¢ zastosowa¢ do jego nieszczesliwego polozenia (18). Z
drugiej strony, c6z moze by¢ wilasciwszego do upokorzenia tej falszywej dumy,
ktora zgubita naszych pierwszych rodzicow 1 dzi§ jeszcze gubi owa pycha ludzi
ciagle, jak ta potrzeba zaleznos$ci od zywiotéw nizszych i1 zmystowych, aby si¢
podnies¢ do wysokosci natury uswigconej przez taske i do zdobycia sobie tak
wielkiej godnosci, jaka jest godnos$¢ dzieci 1 przyjaciot Bozych? Te uwage
stusznie zrobil katechizm Soboru Trydenckiego: byla bardzo wazna zasada do
ustanowienia SakramentOw nawet ze stanowiska poboznos$ci chrzescijanskiej;
Sakramenty, bowiem, upokarzaja i ostabiaja pyche¢ ducha ludzkiego i ucza
pokory, zmuszajac nas do poddania si¢ zywiotom materialnym jedynie tylko,
aby by¢ postusznym Bogu, ktérego§my w taki sposob zelzyli, aby si¢ oddac
stworzeniom. Dalej, Sakramenty cudownie odpowiadaja potrzebom czlowieka
grzesznego, ktory je uwaza, jako zaktad i rgkojmig¢ swego pojednania z Bogiem.
Rozum ludzki nietatwo wierzy w rzeczy obiecane: domaga si¢ on r¢kojmi
materialnej obietnic mu czynionych. Dlatego w Starym Zakonie widzimy, ze
Boég, ktory prawdziwie po ojcowsku wglada w potrzeby naszej natury, pewnos$¢




swych obietnic mial zwyczaj potwierdza¢ znakami zewngtrznymi, mianowicie
kiedy mialy za przedmiot taski nadzwyczajne. Wiasciwa, przeto, bylo rzecza,
aby Jezus Chrystus, obiecujac nam przebaczenie grzechow, laske niebieska,
zestanie Ducha Swigtego, ustanowil symbole zewnetrzne jako rekojmie, przez
ktora zobowiazywal si¢ wzgledem nas, ze wiernie dotrzyma swych obietnic. Nie
zapomnijmy tylko, ze znaki swigte Nowego Przymierza o tyle przewyzszaja w
godnosci 1 skutkach symbole Starego Przymierza, o ile Jezus Chrystus jest
wyzszym od Mojzesza i1 Patriarchéw: prawo stare byto tylko szkicem i
przygotowaniem do religii doskonatej, spetnionej w Jezusie Chrystusie. Zatem,
Sakramenty Nowego Przymierza sprowadzaja podwoéjny skutek: odrdzniaja
chrzescijan katolikow od niewiernych i sa jakby weztem $wigtym, ktory $cisle
jednoczy migdzy soba samychze wiernych. Przez Sakramenty wyznajemy na
zewnatrz nasza wiarg i dajemy ja pozna¢ w ten sposob ludziom. Sakramenty nie
tylko rozbudzaja 1 zywia w duszach naszych wiarg, lecz jeszcze rozniecaja w
nas ogien tej mitosci goracej, ktora nas powinna ozywia¢ jednych wzgledem
drugich. Uczestnictwo w tych samych Sakramentach przypomina nam, ze
jesteSmy zlaczeni najSci§lejszymi weztami, i ze jesteSmy cztonkami jednego i
tego samego ciata. Sakramenty stanowia przecudny wezel migdzy cztonkami
spoteczenstwa chrzescijanskiego i poteznie wpltywaja na zaciSnigcie wezldw
naturalnych, jakie wiaza ludzi miedzy soba. Z drugiej strony, one o tyle tylko
sprowadzaja ten blogi skutek, o ile sa pojmowane i stosowane w duchu Kosciota
katolickiego, ktory jest jedynym organem Boskiego Naprawiciela natury
ludzkiej.

Stusznie zauwazy¢ mozna, ze protestantyzm nie tylko nadwerg¢zyt Boski
organizm Sakramentow, lecz go zupelnie popsul a nawet zniweczyt we
wszystkich jego czeSciach, odmawiajac prawdziwego charakteru nawet 1 tym
Sakramentom, ktére sam przyznawal 1 bronil; protestantyzm  jest
chrystianizmem w ogdlnosci obcietym i zupehie przeksztalconym. Sw. Tomasz
przedstawit nam w kilku stowach, w jaki sposob Sakramenty, zachowujac
mig¢dzy soba niebianska zgodg, przypadaja do rdznych epok istnienia cztowieka
1 odpowiadaja wszystkim potrzebom zycia. Ograniczamy si¢ na przytoczeniu
mysli Doktora Anielskiego, i takowe nieco rozwiniemy. Tak, cztowiek w zyciu
naturalnym wystgpuje w podwojnym charakterze: raz jako istota indywidualna,
drugi raz jako istota towarzyska; z tej podwdjnej racji ma nieodzowne potrzeby,
w jakie go zaopatrzyt Dawca i Autor zycia. Sw. Tomasz mowi, ze trzy rzeczy sa
niezbedne do zycia cielesnego, tj. naturalnego, a czwarta rzecz jest tylko
potrzebna przypadkowym sposobem (19). Naprzod, zycie odbieramy przez




urodzenie; raz otrzymane rozwija si¢ 1 dosigga swego wzrostu 1 sity, jakich
potrzebuje natura; w koncu zachowuje si¢ przez pozywienie i pokarm. Te sa
rzeczy, ktorych bezwarunkowo wymaga zycie cielesne czyli naturalne: to by
wystarczylo czlowiekowi, gdyby zycie bylo nieprzystgpne zepsuciu i
cierpieniom. Poniewaz jest podlegte roznym stabosciom i chorobom, a zatem
czwarta rzecz staje si¢ niezbedna, tj. potrzeba $rodka zaradczego do ratowania
go. Tyle potrzeba dla czlowieka uwazanego jako istoty czysto indywidualnej.
Lecz, cztowiek jest przewaznie istota towarzyska: zyje w tonie spoleczenstwa,
przy jego pomocy; zycie, jak mowi $w. Tomasz, przypuszcza rozkrzewicieli i
rzadzacych: Dwie rzeczy sa bezwarunkowo konieczne w spoteczenstwie:
matzenstwo, za posrednictwem ktorego cztowiek odbiera zycie 1 swdj rozwoj
fizyczny 1 moralny; i zarzad spoteczenstwa przez zwierzchnikéw posiadajacych
wladze potrzebna dla podtrzymania porzadku i przyczyniania dobra ogdlnego.
Te sa dwie najpierwsze i najistotniejsze instytucje spoteczne, okoto ktoérych
wszystkie inne powinny si¢ zbierac i zesrodkowywac: taki jest ogolny porzadek
natury. Owéz, rodzeniu, ktére nam daje Zycie natury, odpowiada chrzest:
rodzenie duchowe i Boskie, ktore nam udziela zycia taski, a podnoszac z
ponizenia 1 upadku, przeprowadza z ne¢dznej familii cztowieka upadtego, do
chwalebnej rodziny Boskiej. Dajac nam rodzenie Boskie, chrzest czyni nas
dzie¢mi Boga 1 braémi przez laske Tego, ktory jest Jego Synem jednorodzonym
z natury: rozpoczyna w nas to zycie wyzsze, ktoreSmy opisali poprzednio, a
jakiemu zycie naturalne powinno shuzy¢ za podstawe. Dalej, idzie
bierzmowanie, aby wzmocnito 1 rozwinglo to zycie blogostawione, ktérego
chrzest ztozyt w nas zarodek: jest to wzrost duchowy cztowieka, odpowiadajacy
jego wzrostowi naturalnemu. Lecz, zycie tak w porzadku taski jako i natury
ro$nie 1 przechowuje si¢ tylko przez pokarm; potrzebuje zywiotow, ktorych w
swej istocie znalez¢ nie moze. Stad, trzeci Sakrament najcudowniejszy 1
najszczytniejszy ze wszystkich: Eucharystii, w ktorym sam Jezus Chrystus,
prawdziwy chleb silnych 1 stabych, staje si¢ pokarmem 1 pozywieniem. Ten
Sakrament Ciata 1 Krwi Panskiej jest to cud cudow i arcydzielo mitosci naszego
Ojca, ktory jest w niebiesiech. Gdyby cztowiek nie ulegal zadnym upadkom, te
Sakramenty juz by mu wystarczaly. Lecz, niestety, podlega tysiacznym
chorobom i zboczeniom w ciagu swej ziemskiej pielgrzymki; stad, Najwyzszy
Lekarz dusz, majac na wzgledzie stabo$¢ naszej natury moralnej, ustanowit
jeszcze Sakrament Pokuty dla uleczenia naszych ran i naprawy roznych
zboczen. Ten Sakrament w dziedzinie duchowej stanowi lekarstwo niezawodne i
nieomylne: przywraca na pewno zdrowie duszy, ktora grzech zranil. Zatem, aby
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srodek leczniczy pokonal na pewno chorobg dosy¢ bolesna 1 zagtadzit jej nawet
$lady, Boski nasz Zbawca dodat do Pokuty Sakrament przeznaczony do
zabliznienia naszych ran, tj. "Ostatnie namaszczenie", ktore gladzi resztki
grzechowe; rozprasza w ten sposob bolesci duszy juz uleczonej 1 przywraca jej
swiezo$¢ zdrowia, ktore nieraz odbija si¢ i na samym ciele; ten Sakrament
uzupetnia dzieto pokuty i wyciska na nim ostatnia pieczec.

Powyzsze wszystkie Sakramenty w liczbie pigciu sa indywidualne, tj.
dotyczace tylko jednostek; nastgpne dwa spoleczne, odpowiadajace dwom
wielkim instytucjom, ktore stanowia 0§ spoleczenstwa: malzenstwo,
podniesione przez Chrystusa Pana do godnosci Sakramentu i oczyszczone taska
Ducha Swietego, ktory to charakter sakramentalny dokonat wielkiego przewrotu
w rodzinie; za tym, kaptanstwo, bo spoteczenstwo duchowe potrzebuje zarzadu
tej samej natury, czym jest wlasnie ono, ktore uwiecznia w tonie Kos$ciota urzad
Boski, jaki odebrat od swego Zatozyciela Kosciot katolicki. Wytryskujac z
siebie bezustannie zrodta zycia nadnaturalnego, pozwala w ten sposéb rzadzi€ 1
kierowaé tymi, ktorzy w nich pija wody zbawienia i zaspakajaja pragnienia
duszy. Hierarchia, tj. Biskupi i Kaptani, sa zarazem rozkrzewicielami i
kierownikami spoteczenstwa duchowego: lacza w swej osobie podwojng
funkcjg, tj. ojcoOw 1 nauczycieli. Jako zastgpcy Boga na ziemi maja jak On,
ojcostwo zupetnie duchowe i rodza dusze ku zywotowi wiecznemu; a jako
powiernicy powagi i wladzy Syna Bozego rzadza w Jego imieniu
spoteczenstwem duchowym. Owoéz, organizm duchowy, uwazany w swej
cato$ci z punktu widzenia ogdlnego, ktéry jest przedmiotem wiary w Kosciele,
znany pod imieniem siedmiu Sakramentow.

Grzech pierworodny

Sakrament chrztu §w. gtadzi grzech pierworodny i otwiera nam brameg do
nieba, ktore zamknal grzech pierwszych rodzicow. Owoédz, coz jest grzech
pierworodny? Czlowiek byl stworzony nieskazitelnym, $wigtym 1
sprawiedliwym, zostawal w pokoju z Bogiem, z natura i z samym soba, zyl
szczesliwy, wolny od wszelkiego rodzaju nieszcze$¢, ktorych ofiara stato sig
jego potomstwo. Lecz, nie umiat dtugo uzywac tego szczg$cia. Wprawdzie, Bog
stworzyt cztowieka sprawiedliwym 1 szczesSliwym, lecz nie zostawit go na
zawsze W tym stanie btogostawionym: on tylko miatl by¢ nagroda jego wtasnej
pracy, 1 owocem jego wiasnej woli.
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Po wyjsciu z rak Boga, Adam miat wolna wolg, ktora rowniez jak i inne
jego wiladze nie dosig¢gata ostatniego 1 zupetnego rozwoju: byta ona sktonna ku
dobremu, a rozum szukat prawdy; lecz, znowu, z drugiej strony taz sama wola
mogla si¢ oddali¢ od dobrego i popeti¢ zto. Cziowiek w takim stanie
postawiony, musiat podda¢ si¢ probie, czyli doswiadczeniu: Bog, wigc, wydaje
mu rozkaz, czyli przykazanie; a poniewaz czlowiek przez swe ciato nalezy do
Swiata zmystowego, a zatem 1 przykazanie Boskie dotyczylo przedmiotu
podpadajacego pod zmysty (20). Przez to przykazanie Bog doswiadcza
cztowieka, daje mu uczuc jego zalezno$¢, a zarazem poznac jego wole moralna.
Swiadomos¢, czyli poznanie woli moralnej, nabywamy przez przykazanie, ktore
nam nie pozwala przekracza¢ pewnych granic. Potrzeba wigc byla wyraznego
rozkazu dla Adama, aby w nim rozbudzi¢ to poznanie zywe i jasne jego
wolnosci moralnej; poniewaz cztowiek przez swe ciato jest Scisle ztaczony ze
Swiatem zmystowym, a zatem rzecz wlasciwa byla, aby to przykazanie
dotyczyto przedmiotu zmyslowego: takim bylo drzewo rajskie, ktorego Bog
zakazal dotyka¢ sig, czyli drzewo w PiSmie §w. zwane "wiadomosci zlego i

dobrego™.

W ten sposob czlowiek byt poddany probie, ktorej domagaty si¢ jego
wladze moralne. Whasciwym jest stworzeniu rozumnemu i wolnemu zaczaé od
proby, aby wybra¢ sobie drogg, mie¢ zupelna swobode wyboru migdzy dobrem 1
ztem: tym tylko sposobem cztowiek doswiadcza si¢ 1 staje si¢ sprawca swego
przeznaczenia. Bog zada od mitosci Adama 1 Ewy ofiary 1 zarazem im oznajmia,
ze ich los spoczywa w ich reku. Wiemy, w jaki sposob pierwsi nasi rodzice
przekroczyli t¢ probe, tj. przykazanie: pokusa zaskoczyta, a Ewa stala si¢ jej
ofiara, ktdéra nastepnie do tego upadku wciagngla swego meza.

Kazdy tatwo pojmie wielkos¢ tego upadku, w ktorym pycha, ta zadza
falszywej wielkoSci, odegrata przewazna rolg. Pierwsi rodzice nie mogli
usprawiedliwia¢ si¢ namigtnosciami, ktore zaciemniaja rozum 1 oslabiaja sity
woli: u nich wszystko bylo w porzadku i na swoim miejscu, wszystkiec wladze
ich jestestwa byly zdrowe i nieskazitelne, ktorym bez zadnej przeszkody
przewodniczyl rozum. Stad, w ich przestepstwie wigcej si¢ miesci ztosci, jak
stabosci. Wprawdzie, sami nie dali powodu do tego buntu i stali si¢ ofiara
zazdrosci szatana ich szczesciu, tj. byli uwiedzeni. Lecz, upadajac pod cigzarem
pokusy wzgardzili stowem Boga; zdeptali przykazanie Tego, kto ich stworzyt i
obdarzyt niewypowiedzianymi dobrodziejstwy.
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Dalej, czy btad pierwszego cztowieka skalal cale jego potomstwo? czy
grzech pierworodny dotknat catej natury ludzkiej? Jak daleko siggnat ten
upadek, ktéry stanowi smutne dziedzictwo przekazane wszystkim nastgpnym
pokoleniom? Czego uczy w tym wzgledzie Koscidl, jako stréz i thumacz
nieomylnej nauki Boskiej? Owodz, o grzechu pierworodnym uroczyscie okresli¢
nauke, jaka odebral od Zbawiciela, Ko$ciot nieraz mial tego potrzebe, gdyz ten
artykut wiary byl przedmiotem roéznych napasci i licznych zarzutow. Tak,
powszechny $w. Sobér Trydencki prawnie zebrany w Duchu Swigtym pod
przewodnictwem Legatow Apostolskich, chcac zwroci¢é na droge prawdy
btadzacych, umocni¢ w wierze wahajacych sig, opierajac si¢ na $wiadectwach
Pisma $w., Ojcéw Kosciota 1 Soborow zatwierdzonych, jak réwniez kierujac si¢
sadem 1 jednomyS$lnym przekonaniem Kos$ciola samego: stanowi, wyznaje 1
oswiadcza w przedmiocie grzechu pierworodnego nastgpujaca nauke.

I. "Ktobykolwiek nie wyznawal, ze Adam pierwszy czlowick gdy
przestapit przykazanie Boskie w raju, utracil zaraz $wiatobliwosé i
sprawiedliwos$¢, w ktorej zostat ustanowiony, i wpadt przez to przewinienie w
gniew i nielaske¢ u Boga, a nastgpnie stal si¢ ofiara $mierci, ktora mu Bog
przedtem grozit, a ze $§miercia 1 ofiara niewoli pod wiladza tego, «ktéry panowat
nad Smiercia, tj. Szatana» (Hebr. Il, 14), i ze caly Adam przez to przewinienie
przyszedt do stanu gorszego, tak pod wzgledem ciata jako 1 duszy, niech bgdzie
przeklety".

Il. "Ktobykolwiek twierdzil, ze grzech Adama zaszkodzit tylko jemu
samemu, a nie jego potomstwu; albo, ze odebrana od Boga §wiatobliwos¢ 1
sprawiedliwo$¢ stracit tylko dla siebie a nie dla catego rodzaju ludzkiego; albo,
ze niepostuszenstwo Adama sprowadzito na rodzaj ludzki tylko $mier¢ 1 kary
cielesne, a nie sam grzech, ktory jest Smiercia duszy, niech bedzie przeklety,
albowiem sprzeciwia si¢ temu co powiedziat Apostot: «Przez jednego cztowieka
wszedt grzech na $wiat, a przez grzech $mier¢, a takim sposobem na wszystkich
ludzi przeszta $mier¢, poniewaz w nim (w Adamie) wszyscy zgrzeszyli» (Rom.
V, 12)".

I11. "Ktobykolwiek twierdzit, ze ten grzech Adama — ktory jest jeden w
swym zrodle, przechodzacy na wszystkich przez rodzenie si¢ a nie przez
nasladowanie, a ktory jest wlasciwy kazdemu jako jego wlasny — gtadzi sig albo
wlasnymi sitami natury, albo tez w inny jakikolwiek sposob, a nie przez zastugi
jedynego Posrednika, Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktory nas z Bogiem
pojednat przez krew swoja, «stawszy si¢ dla nas sprawiedliwoscia,

13




uswiatobliwieniem i odkupieniem» (I Cor. I, 30); albo, kto by przeczyt ze te
zashugi Pana Jezusa udzielaja sig¢ tak dorostym jako i1 dzieciom przez Sakrament
chrztu §w. spelnionego wedlug przepisow Kosciota, niech bedzie przeklety".

IV. "Ktobykolwiek przeczyt temu, Zze nalezy chrzci¢ dzieci zaraz po
urodzeniu, chociazby pochodzily z rodzicow ochrzczonych; albo, kto by mowit,
ze chrzest im zostal udzielony dla odpuszczenia grzechow, ale nie zaciagaja one
z Adama niczego z grzechu pierworodnego, co nalezaloby zmy¢ w kapieli
odrodzenia, aby dostapi¢ Zycia wiecznego, a w konsekwencji rozumie si¢, ze
forma ich chrztu na odpuszczenie grzechow nie jest prawdziwa, ale fatszywa,
niech bgdzie przeklety; poniewaz tych stow Apostota: «Przez czlowieka grzech
przyszedt na $wiat, a $Smier¢ przez grzech, a takim sposobem na wszystkich
ludzi przyszta $mieré, poniewaz w nim (W Adamie) wszyscy zgrzeszyli» (Rom.
V, 12), inaczej nie mozna rozumie¢, ale tylko tak, jak je zawsze rozumiat i uczyt
Kosciot sw. katolicki po calym $wiecie rozszerzony. Na mocy tej reguty wiary i
podania Apostolskiego, takze dzieci, ktore nie mogly jeszcze popetnié grzechow
osobistych, chrzci si¢ rzeczywiscie dla otrzymania odpuszczenia grzechow, aby
przez odrodzenie oczyscic je z tego, CO Sciagnely na siebie przez urodzenie”.

V. "Ktobykolwiek przeczyt temu, ze taska Pana naszego Jezusa Chrystusa
udzielona w chrzcie odpuszcza wine grzechu pierworodnego; albo kto by
twierdzit, ze nie gladzi tego wszystkiego co stanowi natur¢ grzechu, lecz ze
tylko cztowiekowi winy grzechowej nie przypisuje i ja zaciera, niech bedzie
przeklety".

Sam Sobor uznaje, ze w ochrzczonych ludziach zostaje zadza, z ktora
nalezy walczy¢, pod cigzarem ktorej nikt nie upadnie, kto tylko wsparty taska
Jezusa Chrystusa megznie jej opieraC si¢ bedzie. Apostot narodow nazywa
czasem te zadze grzechem, co Sobor ttumaczy, ze Kosciol katolicki nigdy tej
zadzy w odrodzonych nie uwazatl za grzech, lecz uwazat ja jako pochodzaca od
grzechu i sktaniajaca do grzechu.

W VI Sesji Sobor z jednej strony wyktada, Zze dzieci Adama moga
odzyska¢ sprawiedliwo$¢ 1 zycie wieczne tylko przez taske i zastugi Pana
Jezusa; a z drugiej strony, ze wolna wola jakkolwiek zostala ostabiona przez
grzech, nie zostata jednak zniszczona, i ze nastgpnie czyny czlowieka upadlego
dokonane bez taski, nie sa koniecznie grzechami. Dalej, Kosciot okresla: "Jezeli
ktokolwiek powie, ze wolna wola w cztowieku po grzechu Adama zostala
zupelie stracong 1 zniszczona, lub Ze jest to tylko nazwa, w kazdym razie
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nazwa bez treSci 1 ze wolna wola jest to tylko prézny wymyst, jaki szatan
wprowadzil do Kosciota, niech bedzie przeklety". Nastepnie: "Ktobykolwiek
powiedzial, Zze wszystkic czyny w jakikolwiek sposob dokonane przed
usprawiedliwieniem sa grzechami; albo, Ze zastuguja na gniew Boga, albo Ze o
ile usilniej cztowiek usituje usposobi¢ si¢ do taski, o tyle cigzej grzeszy, niech
bedzie przeklety".

Protestacje Ojcow Soboru Trydenckiego dowodza wyraznie, jak straszne i
dziwne zasady byly gloszone przez Lutra i innych przywodcow reformy, a
ktorych jednak nazywano wyswobodzicielami rozumu, szlachetnymi
mscicielami godnos$ci ludzkiej zdeptanej 1 sponiewieranej przez Koscidl. Oto w
streszczeniu wiara Kosciola o grzechu pierworodnym. Poniewaz jest rzecza
wielkiej wagi mie€ jasne pojecie o tym dogmacie wiary Sw., ktory §wiadczy o
niewypowiedzianej godnosci duszy tak drogo odkupionej przez Boga-
Czlowieka, stres¢my o grzechu pierworodnym nauke Soboru. Tak, Sobor
zaczyna mowi¢ o upadku Adama, poniewaz w nim nalezy szuka¢ przyczyny, a
do pewnego stopnia i1 pierwowzoru grzechu, w jakim wszyscy rodzimy si¢. A w
upadku Adama Sobodr rozrdznia trzy rzeczy: akt niepostuszenstwa, przez ktéry
pierwsi rodzice przestapili przykazanie Boskie; utratg¢ $wiatobliwosci 1
sprawiedliwosci w jakiej byli stworzeni, co jest tylko nastgpstwem
bezposrednim wynikajacym z przekroczenia przykazania Boskiego; skutki,
wynikajace z utraty $wiatobliwosci 1 sprawiedliwos$ci, tj.: ponizenie 1
zamieszanie natury, ponizenie duszy i ciala, i na koniec $mier¢, ktora mozna
uwaza¢ jako widzialna i materialng korong¢ upadku ludzkiego. Tych trzech
punktow nie nalezy z soba miesza¢; Adam 1 Ewa dokonywaja aktu
niepostuszenstwa wzgledem Boga, swego Pana, Ojca i Dobroczyncy: to
prowadzi za soba utrate sprawiedliwosci 1 Swiatobliwosci, w jakiej byli
stworzeni; a nastgpnie, ta utrata wywotuje glebokie zamieszanie w catym ich
jestestwie, wedtug mysli 1 stopnia oznaczonego przez Sobor Trydencki.

Co6z wigc przeszto na potomkoéw pierwszego cztowieka? Sam grzech
popelniony przez naszego praojca, czy przechodzi réwniez na dalsze jego
pokolenia? Owoz, co do samego grzechu: ten jest czynem osobistym Adama i
my go faktycznie nie popehiliSmy, a zatem nie mogli$my w nim mie¢ zadnego
wspoétudziatu; kazdy czyn z natury swojej przechodzi 1 przemija: jest dzietem
tego, kto go spetnia, a zatem nie moze przechodzi¢ na nikogo. Lecz, Adam
popetniajac ten czyn przeniewierczy z natury swej przemijajacy, utracil zaraz
sprawiedliwos¢ 1 Swiatobliwos$¢, ktore Bog dal mu ze swej taski szczodrobliwey:
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to pozbawienie sprawiedliwosci 1 Swiatobliwosci zaraza cata nature ludzka,
ktora od tej chwili zostala pozbawiona taski nie tylko w osobie pierwszego
cztowieka, ale 1 we wszystkich jednostkach, ktére mialy urodzi¢ si¢ z niego.
Owoz, Sobor stanowczo nas uczy, ze te utratg Swiatobliwosci 1 sprawiedliwosci
przekazal nam grzech naszego pierwszego ojca: w tym wiasnie widzi
prawdziwy grzech, ktory jest $miercia duszy. Lecz, c6z to jest zycie duszy,
wedlug owego cudownego planu, podlug jakiego Boég raczyt stworzyc
cztowieka? Zycie duszy zasadza sie na wewnetrznym, serdecznym i
nadnaturalnym polaczeniu si¢ jej z Bogiem, jako ze swoim zroédtem, ze swoja
podpora 1 celem do ktorego zdaza; zycie duszy zasadza si¢ na przyjazni z
Bogiem. To zycie nie jest zwyczajne 1 czysto naturalne, ale jest zyciem
wyzszym, Boskim, ozywionym nie tylko tchnieniem koniecznym Boga, bez
ktorego wszelkie zycie stworzone nie mogtoby istnie¢, ale tchnieniem stodszym,
czulszym, wigcej przenikajacym, ktore si¢ zowie taska. Czlowiek ozywiony tym
zyciem, przestaje byC istota stworzona przez Boga, przestaje by¢ Jego
podwladnym, ale staje si¢ Jego przyjacielem, powiernikiem 1 synem
najukochanszym.

Teraz *tatwo pojaé, co jest Smier¢ duszy: jest skutkiem wprost 1
bezposrednio wyptywajacym z rozerwania tego zwiazku nadnaturalnego i
serdecznego z Bogiem; przyczyna za$ tego rozerwania jest grzech. A wigc,
cztowiek, ktory zerwat ten zwiazek, stracit zycie duszy: jego dusza jest umarta
przed Bogiem, albowiem jest w stanie grzechu. W ten sposob skutkiem upadku
Adama wszyscy rodzimy si¢ ogotoceni i pozbawieni sprawiedliwosci i
Swiatobliwosci, ktore wlasnie stanowity w nas to zycie wyzsze duszy, a zatem
rodzimy si¢ w stanie $mierci duszy, tj. w stanie grzechu (21) a nie w akcie (22),
poniewaz rodzimy si¢ pozbawieni sprawiedliwosci 1 §wiatobliwosci, przez ktore
Bog taczyt z soba czltowieka, czyli w stanie gniewu Bozego. Przeto, utrata
sprawiedliwosci 1 §wiatobliwosci jest grzechem prawdziwym, ktory stanowi
Smier¢ duszy, jak si¢ wyraza Sobor, a z tym grzechem wszyscy rodzimy sig¢ 1
nazywa si¢ on grzechem pierworodnym. Sobor Trydencki o§wiadcza wyraznie,
ze ten grzech, ktoregosmy tylko co okreslili nature, przelewa si¢ na wszystkich
przez rodzenie a nie przez nasladowanie (23), 1 ze staje si¢ nierozitacznym i
wihasciwym kazdemu (24). Jezeli grzech pierworodny zaciaga si¢ przez rodzenie
czyli przez przelewanie natury, rzecz przeto widoczna, ze skazeniu tego
grzechu ulegaja 1 dzieci. Stad, potrzeba chrztu, aby je oczysci¢ od tego
skazenia, przywréci¢ do przyjazni Boga, umieszczajac je w  stanie
nadnaturalnym, z ktorego wypadly. Te¢ mysl wyraznie okresla Sobor tymi
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stowy: "Dzieci niechaj beda chrzczone... w tym celu, aby odrodzenie oczyscito
w nich plame, jaka zaciagnglty przez urodzenie" (25). A zatem, jest dogmatem
wiary, ze chrzest gladzi zupelnie grzech pierworodny wilasciwie nazwany, i
unosi z soba wszystko, co tylko nalezy 1 stanowi prawdziwie naturg grzechu.
Czy chrzest gladzi wszystkie optakane skutki grzechu pierworodnego, i czy
cztowiek odrodzony przez task¢ Boskiego Zbawcy naszego wraca pod kazdym
wzgledem do owego stanu szczesliwego, w jakim zyl Adam przed swoim
upadkiem? Bez watpienia, ze nie: grzech gladzi sig, lecz skutki jego zostaja;
wracamy do przyjazni Boga, odzyskujemy zycie taski, ale nie znajdujemy tych
wszystkich przywilejéw, jakie byly do niego poprzednio przywiazane. Juz nie
znajdujemy wigcej tej cudownej zgody migdzy dwoma pierwiastkami naszego
jestestwa: tego porzadku, tej karnos$ci migdzy roznymi naszymi wladzami; juz
nie jesteSmy wolni od chorob 1 Smierci, ktory to przywilej swiadczyl o
doskonalej 1 nieskazitelnej naturze, jak rowniez 1 o jej Boskim podwyzszeniu 1
uszlachetnieniu. W naturze upadlej czlowieka pozostaje znaczne zamieszanie
tak pod wzgledem fizycznym jako 1 moralnym, i zostawia swe $lady nawet po
pojednaniu si¢ duszy naszej z Bogiem: tego jednak zamieszania i1 nietadu
Koscidt nie uwaza za grzech, tylko za skutek grzechu.

Nietad moralny, ktérego widownia staje si¢ natura ludzka odrodzona,
objawia si¢ mianowicie przez zadze, ktora przywodcy reformy chcieli mieszac z
samym grzechem. Glownie przeciwko temu blgdowi wymierzony jest dekret
Soboru, gdzie powiedziano, ze zadza zostaje tylko dla walki, ktéra jednak
nikomu nie jest w stanie zaszkodzi¢, kto na nia nie zezwoli (26). A
wspomniawszy, ze Apostot narodow nazywa czasem t¢ zadz¢ grzechem, zaraz
dodaje, ze Kos$cidt nigdy nie przypuszczal, aby w ludziach odrodzonych takowa
byta grzechem; lecz, tylko w tym znaczeniu, ze pochodzi z grzechu i sktania do
grzechu (27): chociaz, przeto, nasza natura podniesiona i odrodzona, pozostaje
jednak zawsze sklonng do ztego. Wprawdzie, ta sktonnos$¢ ku ztemu nie niszczy
naszej wolnej woli, jednakze odejmuje jej sit¢ moralna, ostabia ja 1 wptyw jej
pomniejsza w rzeczach Bozych (28). A zatem, w catym naszym jestestwie, jako i
w jestestwie Adama, panuje pewne zamieszanie 1 oslabienie, ktérego i
odrodzenie nie usuwa: to sa skutki grzechu pierworodnego.

Prawie wszyscy niedowiarkowie zaprzeczaja ponizenia natury ludzkiej;
jedni twierdza, ze cztowiek nie rodzi si¢ upadlym 1 ponizonym, a pomimo tego
przyznaja, ze sktonnosci, znajdujace si¢ w glebi jego jestestwa, nie sa czyste i
prawe: przyznaja z nami, ze cztowiek ma namigtnosci, ktére zwalcza¢ powinien.
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Lecz, to ghuiche wichrzenie, ten niepokoj, ta walka, ktorych nasza natura jest
widownia, bynajmniej nie $wiadcza podlug nich o Zzadnym ponizeniu: jest to
tylko stan prawidtowy ludzkosci. Inni znowu sa, co wyglaszaja zasadg zupeknie
przeciwna, aby zbi¢ naukg o grzechu pierworodnym. Wedtug tych pojecia,
cztowiek rodzi si¢ w stanie nieskazitelnosci 1 dobroci tak doskonatej, ze
wszystkie jego sktonnosci sa czyste 1 Swigte, a wszystkie poruszenia szlachetne i
prawe, nie ma, wigc, nic do zwalczenia w swej naturze, nalezy tylko zostawié¢
swobodny bieg rozwojowi jego namigtnosci. Tak przemawia wielka liczba
pisarzy, ktorzy nie wstydza si¢ apoteozowac namigtnosci czlowieka; ta klasa
nieprzyjaciot Kosciota nie jest straszna z punktu widzenia naukowego: bron
walki nie opiera si¢ na rozumie, lecz na namigtnosciach, w ktorych widza cata
swa sit¢; zbywa jej na powadze.

Inni zarzucaja, ze grzech pierworodny wzigty w Scistym znaczeniu tego
wyrazu "tajemnica”, pozostaje tylko "przedmiotem wiary", a niech ten wierzy,
kto moze; ze nie jest to fakt naukowy, a filozof, ktory go kladzie za podstawe,
tworzy system nietrwaly 1 grozacy upadkiem; dalej, dogmat grzechu
pierworodnego nie przestraszalby (29), gdyby na miejsce tajemnicy, ktorej rozum
poja¢ nie moze, podstawiono jaka$ ide¢ wzniosta 1 filozoficzna, czyli poznanie
pewnej sity tworczej, a nie sity grzesznej, niedoskonalej, stabej, upadtej, ktorej
zadanie spoczywaloby nie w zmazaniu winy, ale w probie, nie w karze ale
¢wiczeniu sig. A wigc, stanowczo zaprzeczaja grzechu pierworodnego, a z nim
ponizenia natury ludzkiej; a inni filozofowie znajduja przyczyng tego ponizenia
nie w przewinieniu naszego pierwszego ojca, lecz w grzechach osobistych
popetionych przez nas w zyciu, ktoére poprzedzito obecne, czyli szukaja
przyczyny w teorii uprzedniego istnienia dusz (3o0), jaka nie wytrzymuje krytyki.

Owoz, wylozyliSmy nauke katolicka o grzechu pierworodnym,;
widzielismy, ze Kos$ciot nie uwazal jej jako wynalazek ducha ludzkiego, opini¢
ludzka 1 mogaca by¢ przedmiotem rozpraw, ale miat ja za nauk¢ objawiona
przez Boga, za dogmat zasadniczy chrystianizmu i za taka uwaza ja dzisiaj. O
prawdzie objawionej tego dogmatu grzechu pierworodnego §wiadcza wszystkie
pomniki; ksiggi Starego Testamentu bardzo czgsto wspominaja, a wszystkie
proroctwa dotycza Tego, ktory powinien przyjs$¢, aby podnies¢ ludzkos¢. Nowy
Testament stanowczo 1 jasno wyraza ten dogmat na wielu miejscach, a §wiadcza
takze podania starozytne ludow rozmaitych o upadku pierwszego cztowieka.
Tak, wierzyli bramini w cztowieka upadtego i odrodzonego, o czym wspomina
sam Wolter, a idea ztotego wieku, tj. przed upadkiem, byla dewiza wszystkich
ludéw. Swiadcza dawne podania Chificzykéw, tj. filozof Tchouangse zgodnie z
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nauka Kings, czyli ksiag swigtych u Chinczykow, uczyl, ze w stanie pierwszego
nieba czlowiek byt potaczony S$cisle z najwyzSzym rozumem, a na zewnatrz
spetniat tylko dzieto sprawiedliwosci. Serce radowato si¢ w prawdzie, nie bylo
w nim ani fatszu ani ktamstwa — oto wiek ztoty, wiek niewinnos$ci 1 szczgscia; a
teraz wiek zelazny, wiek upadku. Dalej, podania mongolskie méwia, ze stan
pierwszych naszych rodzicow nie trwal dlugo: przez swoj upadek zostali
pozbawieni wszelkich przyjemnosci 1 szczg$cia, ktore byly jedynym udziatem
ich istnienia. Na powierzchni ziemi rosta roslina "schimae" biata i stodka: jej
widok uwiodt cztowieka, ktory ja zjadl 1 wszystko zostalo zepsowane (31).
Wedlug najstarozytniejszych ksiag Perséw: $mier¢ zostata wprowadzona przez
"Ahrimana”, zasade¢ zlego, z powodu grzechu pierwszego czlowicka (32).
Podania Egipcjan, Indian, Japonczykow i ludow skandynawskich zawieraja w
sobie prawie tez same swiadectwa; wyrazne $lady wiary w upadek pierwszych
naszych rodzicow znajdujemy w poetach 1 filozofach greckich 1 rzymskich w
swych basniach o Pandorze i Prometeuszu. Najznakomitsi filozofowie, uderzeni
glebokim ponizeniem natury ludzkiej, méwiac o upadku pierwotnym, zawsze
powotywali si¢ na podania starozytnych ludoéw. Jeszcze Sw. Augustyn korzysta z
tego faktu, zbijajac pelagian mowi: "O ile wyzej wzniesli si¢ od was, i o ile byli
blizej prawdy ci, o ktorych wspomina Cycero ku koncowi swego dialogu
Hortensius, opierajac si¢ jedynie na oczywisto$ci rzeczy.... «Dlatego tez
podzielam zdanie Arystotelesa, ktory mowi, ze jesteSmy skazani na karg, jaka
niegdys cierpieli ci, ktorzy dostali si¢ w regce rozbojnikow Etruskoéw. Ciata
zyjacych byty przywiazywane do ciat zmartych...; tak samo i dusze nasze tacza
si¢ z cialami»" (33).

Los dzieci zmarltych bez chrztu

Kazde dziecko urodzone jest skalane zmaza grzechu pierworodnego, ktora
si¢ tylko gladzi i zaciera przez chrzest. A zatem, c6z si¢ Stanie z dzieckiem,
ktore umiera bez chrztu: schodzi z tego $wiata w grzechu pierworodnym? Jaka
jest w tym wzgledzie nauka Kos$ciota: czy ono pdjdzie do piekla 1 czy bedzie
skazane na me¢ki wieczne? W streszczeniu nauka Kosciota o losie cztowieka
zmartego w grzechu pierworodnym ta: nie wnijdzie do nieba, czyli wyltacza si¢ z
krolestwa Bozego; pozbawia si¢ widzenia btogostawionych, gdzie $wigci
rozkoszuja si¢ obliczem Boga. Stad, dziecko zmarte w grzechu pierworodnym
wylacza si¢ na zawsze, pomimo, iz zadnego grzechu nie popehito, z krolestwa
Bozego: ta nauka jest wnioskiem, wyptywajacym ze wszystkich zasad, jakieSmy
dotychczas wylozyli.
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Widzenie btogostawionych i nieopisane szcze$cie, jakie do niego jest
przywiazane, nie nalezy do porzadku naturalnego, ale do porzadku
nadnaturalnego, czyli do porzadku laski. Zycie wieczne, czyli zycie niebieskie,
jest przedtuzeniem 1 korona tego zycia wyzszego 1 Boskiego, o jakim
moéwilismy wyzej, a ktore Kosciot nazywa jedynym zyciem duszy, do ktérego
Boég stworzyl cztowieka, jakiego raz pozbawiona przestaje zy¢ prawdziwie.
Owoz, grzech pierworodny, jak widzieliSmy odbiera nam to zycie taski, ktore
jest naszym prawdziwym zyciem, sprowadza w duszy $mieré, pozbawiajac nas
Swiatobliwosci 1 sprawiedliwosci, tych gldéwnych zywiotow duszy. Wyzuwa
nas ze stanu nadnaturalnego, ktory wedhug odwiecznych planow Bozych miat
by¢ naszym stanem prawidlowym, a razem goscincem 1 wstgpem do szczgscia
niebieskiego: widocznym, przeto, jest, ze ten grzech pociaga za soba
koniecznie utratg tego szczgscia, ktore powinno by¢ naszym udziatem. Nic nie
moze byC¢ logiczniejszego nad taka nauke: dzieci, ktore umieraja bez chrztu,
beda usunigte na zawsze z nieba 1 pozbawione szczgscia, jakie Bog zgotowat
dla swych wybranych. Czy jednak te dzieci beda skazane na meki wieczne i
zostang ofiarg kar wlasciwie nazwanych? Czy beda, $cisle a krotko mowiac,
nieszczesliwymi? O tym Kos$ciot nic nie méwi 1 nigdy nic nie uczyl, chociaz
wielu nieprzyjaciot przypisuje mu t¢ naukeg: Kosciot nic nie okreslit
dogmatycznie w tym wzgledzie. Uczac tylko, ze grzech pierworodny pociaga
za soba utratg szczg¢scia niebieskiego, do ktorego dobro¢ Boska ludzi powotata,
pozwala podziela¢ rozmaite opinie o losie dzieci zmartych bez chrztu.
Teologowie réznie w tym wzgledzie utrzymuja, ale nie bedziemy rozbierac
szczegdblowo zdan wszystkich, co byloby praca daremna. Lecz, aby zamknad
usta posadzajacym nauk¢ Kosciola moze o okrucienstwo, wzmocni¢ wiarg
wielu katolikow zaniepokojonych i1 nie majacych jasnego pojecia o tym
przedmiocie, przytoczmy nauke Doktora Anielskiego $w. Tomasza. Sw.
Tomasz dosy¢ obszernie traktuje t¢ kwestig; zdaje si¢ by¢ jasniejszym,
treSciwszym 1 zupehliejszym od sw. Augustyna, ktéry moéwi, ze dzieci zmarte
bez chrztu beda podlega¢ najtagodniejszym karom ze wszystkich (34).
Albowiem, uczy, ze kara dziatek zmartych bez chrztu polega¢ jedynie bedzie
na pozbawieniu widzenia btogostawionych 1 szczg$cia nadnaturalnego, ktore
do niego jest przywiazane, a nastgpnie, ze nie beda podlegatly karom
zmystowym, lecz tylko karze potgpienia, ktére oznacza brak widzenia
Boskiego (35). Chociaz na to prawie wszyscy Doktorowie katoliccy zgadzaja
sig, a §w. Augustyn dodaje, ze nie beda ponosily takich kar, iz wolatyby raczej
nie rodzi¢ sig, to Doktor Anielski i cata jego szkota idzie dalej twierdzac, ze
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dzieci zmarle bez chrztu nie beda do$wiadczaty zadnego smutku, zadnego
utrapienia, 1 zadnej kary wewngtrznej z utraty szczescia niebieskiego; lecz, ze
beda posiadaty dobro naturalne, ktore im pozostanie. Tak mowi sw. Tomasz:
"Duszom tych dzieci nie zbywa na poznaniu naturalnym takim, jakiego wymaga
natura duszy odtaczonej, lecz im zbywa na poznaniu nadnaturalnym, ktérego
zarodek jest ztozony w nas przez wiarg; one za§ nie mialy wiary czynnej,
poniewaz nie przyjely chrztu. Ot6z, na mocy poznania naturalnego ich dusza
wie, ze jest stworzona do szcze$cia, 1 zarOwno wie, ze to szczescie zalezy na
posiadaniu dobra doskonatego; lecz, to dobro doskonale, do ktérego cztowiek
jest przeznaczony, czyli ta chwata ktora rozkoszuja si¢ Swieci w niebie,
przechodzi poznanie naturalne wedlug stéw Apostota: Oko nie widziato, ucho
nie styszato, i nie postato w sercu cztowieka to, co Bog przygotowal dla tych,
ktorzy Go mitujq; lecz, co si¢ dotyczy nas, Bog nam to objawil przez Ducha
Swego, i to objawienie nalezy do wiary". Z czego wnioskuje Doktor Anielski,
ze: "poniewaz dusze dzieci nie wiedza, ze sa pozbawione tego dobra, a zatem
nie bgda doswiadczaly zadnego smutku, a to co maja naturalnie, to posiadaja bez
bolesci" 36). W ten sposob, przeto, dusze tych dziatek nie bgda trapione mysla
nieogladania tego szczg$cia nieopisanego 1 nadnaturalnego, ktorym Bog darzy
swych $wigtych w niebie, poniewaz o nim nie maja zadnego pojecia, a o ktorym
my tylko wiemy przez wiarg.

Sw. Tomasz gdzieindziej powtarza toz samo zdanie i dodaje, ze: "dzieci
zmarte bez chrztu nie tylko Ze nie bgda czuly zadnej przykrosci z utraty
widzenia blogostawionych, lecz ze raczej beda sie rozkoszowaty dobrami i
doskonato$ciami naturalnymi, ktore otrzymaty z dobroci Boskiej" (37). | jeszcze
mowi dalej: "Jakkolwiek dzieci nieochrzczone sa oddalone od Boga pod
wzgledem nadnaturalnym, nie sa jednak od Niego zupelnie odtaczone; owszem,
jednocza si¢ z Nim przez uczestnictwo w dobrach naturalnych, dlatego beda
mogty cieszy¢ si¢ Bogiem przez swoje poznanie 1 mito$¢ naturalna" (38).

A wigc, widzimy, ze §w. Tomasz chce przyzna¢ tym dzieciom pewne
szczgscie naturalne, stosownie do ich poznania 1 mitoSci naturalnej, jakie
moga mie¢ o Bogu. Ta nauka Ksiazgcia teologow zdaje si¢ by¢ zgodna z
zasadami, jakiesmy wytozyli, opierajac si¢ na powadze Soboru Trydenckiego
o naturze grzechu pierworodnego. Rzecz niezawodna, ze ten grzech, jak go
pojmuje Koscidl, pociaga za soba utrat¢ widzenia blogostawionych, dla
ktorego Bog stworzyt cztowieka. Czy jednak to wieczne pozbawienie
widzenia btogostawionych wywota w duszy prawdziwy smutek, lub nie,
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kwestia ta jest przedmiotem réznych zdan migdzy teologami: w tym wzgledzie
zostawiona zupelna swoboda przekonaniu kazdego. Jedno jest kwestig
dogmatycznie pewna, jak utrzymuje $§w. Tomasz, ze dzieci bez chrztu zmarte
beda pozbawione widzenia Boskiego (39).

Ze skarbnicy wiedzy teologicznej. Studium dogmatyczne na podstawie $w. Tomasza, Doktora
Anielskiego. Napisat Ks. J. D., Warszawa 1899, ss. 216-257. (a)

Przypisy:

(1) Concilium Tridentinum, Sessio VII, init.

(2) Part. Il, cap. 1, n. 8.

(3) Katechizm Soboru Trydenckiego, cz. Il, rozdz. 1, n. 10.

(4) To wyrazenie teologiczne znaczy, ze skutek dziatania nie zalezy od tego, kto go speknia,
ale od tego, kto go ustanowit.

(5) Sobor Trydencki, Sessio VII, can. 6 i 8.
(6) Zywych.

(7) Characterem.

(8) Signum quoddam spirituale et indelebile.
(9) Conc. Trid., Sessio 11, can. 9.

(10) Conc. Trid., Sessio IllI, can. 3.

(11) Ibidem, can. X.

(12) To wyrazenie teologiczne znaczy, ze skutek dziatania zalezy od usposobienia 1 wladzy
tego, kto go sprawuje.

(13) Conc. Trid., Sessio IllI, can. 12.

(14) Sessio Ill, can. 9.

(15) Valide.

(16) Licite.

(17) Absurdum.

(18) P. I, g. 61, art. 1.

(19) Per accidens. P. 111, g. 65, art. 1. Summ. theol.
(20) Genes. II, 16-17.
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(21) In statu peccati.

(22) Non in actu.

(23) Propagatione non imitatione transfusum omnibus.
(24) Inest unicuique proprium.

(25) Can. IV. Parvuli baptisantur, ut in eis regeneratione mundetur, quod generatione
contraxerunt.

(26) Can. V. Manere autem in baptisatis concupiscentiam, vel fomitem, haec sancta Synodus
fatetur et sentit: quae cum ad agonem relicta sit, nocere non consentientibus,... non valet.

(27) Sed quia ex peccato est et ad peccatum inclinat.

(28) Initio Sess. VI.... viribus attenuatum et inclinatum.

(29) Eklektyzmu.

(30) Praeexistentia animarum.

(31) B. Bergman analyse par A. F. Ozanam.

(32) Creutzer, Religions de l'antiquité.

(33) S. Augustinus, Contra Julianum Pelagianum, lib. 1V, ¢. XV.
(34) Poena omnium mitissima... (Enchirid., c. 93).

(35) Peccato originali non debetur poena sensus, sed solum poena damni, scilicet carentia
visionis divinae. (De malo, g. V, art. 2).

(36) Ibidem, art. 3.
(37) In lib. II. Sentent., Dist. 33, g. I, art. 2.
(38) Ibidem, ad V-um.

(39) Peccato originali non debetur poena sensus, sed solum poena damni, scilicet carentia
visionis divinae. (De malo, g. V, art. 2).

(@) Por. 1) Ks. Jan Domaszewicz, Ze skarbnicy wiedzy teologicznej. Studium dogmatyczne na
podstawie sw. Tomasza, Doktora Anielskiego.

2) Ks. Marian Morawski Sl, a) Dogmat taski. 19 wyktadow o porzqdku nadprzyrodzonym. b)
Swietych Obcowanie. Cze$¢ pierwsza: Komunia miedzy duszami. €) O nabozeristwie do

Najswietszego Serca Jezusowego w stosunku do dogmatu i kultu katolickiego.

3) Ks. Jozef Stanistaw Adamski SI, a) Laska Boza czyli podniesienie cztowieka do porzadku
nadprzyrodzonego. b) Sita laski uczynkowej: dostatecznej i skutecznej. Skutecznosé laski
uczynkowej w systemie tomistow i molinistow. ¢) Tajemnice w Religii. d) Stanowisko papiezy

w Kosciele Chrystusowym. €) Kilka uwag o sumieniu i wyktad psalmu "Miserere".
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4) Ks. Wiodzimierz Piatkiewicz SI, Mistyczne Ciato Chrystusa a charaktery sakramentalne.
Studium dogmatycznne.

5) Ks. Maciej Jozef Scheeben, O. Euzebiusz Nieremberg SI, Uwielbienia taski Bozej.

6) Abp Romuald Jatbrzykowski, U Zrodel sakramentalnych taski i mitosci Bozej.

7) Ks. Jacek Tylka Sl, a) Dogmatyka katolicka. b) Traktat o Kosciele Chrystusowym. c) O
obojetnosci, czyli indyferentyzmie w rzeczach religii. d) O wlasnosciach religii. €) O cnotach

heroicznych.

8) Ks. dr Maciej Sieniatycki, a) Apologetyka czyli dogmatyka fundamentalna. b) Zarys
dogmatyki katolickiej. ¢) System modernistow. d) Modernistyczny Neokosciol. €) Problem
istnienia Boga. f) Dogmatyka katolicka. Podrecznik szkolny. Q) Gtowne zasady etvki Kanta a
etyka chrzescijanska. h) Modernizm w ksiqzce polskiej.

9) Bp Franciszek Lisowski, Sw. Tomasz z Akwinu o rozwoju dogmatéw.

10) P. D. Mézard OP, Medulla S. Thomae Aquinatis per omnes anni liturgici dies distributa
seu meditationes ex operibus S. Thomae depromptae.

11) Fr. Josephus Calasanctius Card. Vives OFMCap., a) Summula Summae Theologicae
Angelici Doctoris S. Thomae Aquinatis. b) Manuale devotorum Beatae Mariae Virginis.

12) P. Ferdinandus Cavallera SI, Thesaurus doctrinae catholicae ex documentis Magisterii
ecclesiastici.

13) S. Alphonsus Maria de Ligorio, Ecclesiae Doctor, a) Opera dogmatica. (Ex italico
sermone in latinum transtulit, ad antiquas editiones castigavit notisque auxit Aloysius Walter
CSsR). b) De Mariae gloriis.

14) O. Jan Jakub Scheffmacher Sl, Katechizm polemiczny czyli Wyklad nauk wiary
chrzescijanskiej przez zwolennikow Lutra, Kalwina i innych z nimi spokrewnionych,
zaprzeczanych lub przeksztatcanych.

(Przyp. red. Ultra montes).

(HTM)
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